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Resumen: En las paginas que siguen a continuacion vamos a describir un método” para calcular
el umbral minimo de representatividad de un corpus mediante el algoritmo N-Cor de analisis de
la densidad Iéxica en funcidon del aumento incremental del corpus. Se trata de una solucion
eficaz para determinar a posteriori, por primera vez de forma objetiva y cuantificable, el tamafio
minimo que debe alcanzar un corpus para que sea considerado representativo en términos
estadisticos. Este método se ha visto implementado en la aplicacion informatica ReCor. Con
dicha herramienta vamos a comprobar si un corpus de seguros turisticos en espafiol que hemos
compilado seria representativo para realizar estudios lingiiistico-textuales y poder ser utilizarlo
en traduccion.

Palabras clave: Representatividad, lingiiistica de corpus, compilacién de corpus, corpus
especializado.

Abstract: In this paper we describe a method® to determine the representativeness threshold for
any given corpus. By using the N-Cor algorithm it is possible to quantify a posteriori the
minimum number of documents and words that should be included in a specialised language
corpus, in order that it may be considered representative. This method has been implemented by
means of a computer program (ReCor). This program will be used here to check whether a
corpus of insurance policies in Spanish is representative enough in order to carry out text-
linguistic studies and translation tasks.

Keywords: Representativeness, corpus linguistics, corpus compilation, specialised corpus.

Cantos Gomez (1997). Segun Yang et al. (2000:
21), tales propuestas presentan importantes
deficiencias porque se basan en la ley de Zipf.
La determinacién del tamafio minimo de un

Introduccion

Hasta la fecha, mucho se ha escrito e
investigado en torno la cantidad como criterio
representativo asi como sobre las posibles
féormulas capaces de estimar un minimo de
palabras y documentos a partir del cual un
corpus especializado puede considerarse
representativo  sin  llegar a  resultados
concluyentes.

Los intentos de fijar un tamafio, al
menos minimo, para los corpus especializados
han sido varios. Algunos de los mas
significativos son los expuestos por Heaps
(1978), Young-Mi (1995) y Sanchez Pérez y
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corpus sigue siendo uno de los aspectos mas
controvertidos en la actualidad (cf. Corpas
Pastor y Seghiri Dominguez, 2007/en prensa).
En este sentido, se han barajado cifras muy
dispares. A modo de ilustracion, diremos que
Biber (1993), en uno de los trabajos mas
influyentes sobre corpus y representatividad,
llega a afirmar que es posible representar la
practica totalidad de los elementos de un
registro particular con relativamente pocos
ejemplos, mil palabras, y un numero reducido
de textos pertenecientes a este registro,
concretamente diez.
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Urge, pues, resolver esta cuestion, ya
que no podemos olvidar que la mayoria de
estudios lingiiisticos y traductoldgicos estan
utilizando corpus de reducidas dimensiones,
adecuados para sus necesidades concretas de
investigacion, colecciones de textos que
descargan  directamente de fuentes de
informacién electronicas. La red de redes es
hoy dia uno de los principales proveedores de
materia prima para esta lingliistica de corpus
“de andar por casa”. Ademads, este tipo de
corpus ad hoc, compilado virtualmente, ha
demostrado ser tremendamente util tanto para
llevar a cabo estudios lingiiisticos (cf. Haan,
1989, 1992; Kock, 1997 y 1991; Ghadessy,
2001) como para la ensefianza de segundas
lenguas (Bernardini, 2000; Aston et al., 2004) y
en traduccion (Corpas Pastor, 2001, 2004,
Seghiri Dominguez, 2006).

Las cifras tan dispares que se han
manejado hasta la fecha, asi como la poca
fiabilidad que dan las propuestas para su
calculo, nos llevaron a reflexionar sobre una
posible solucidn, que se ha visto materializada
en la aplicacion informatica denominada
ReCor, que pasamos a describir a continuacion.

2 Descripcion del programa ReCor

Dejando a un lado que la representatividad de
un corpus depende, en primer lugar, de haber
aplicado los criterios de disefio externos e
internos adecuados, en la practica, la
cuantificacion del tamafio minimo que debe
tener un corpus especializado atn no se ha
abordado de forma objetiva. Y es que no hay
consenso, como ha quedado manifiesto, sobre
cual sea el numero minimo de documentos o
palabras que debe tener un determinado corpus
para que sea considerado valido 'y
representativo de la poblacion que se desea
representar. Las cifras varian, ademas, como
hemos visto, de unos autores a otros. Pero todas
estas cifras no resuelven el problema de
calcular la representatividad de un corpus, dado
que son cifras establecidas a priori, carentes de
cualquier base empirica y objetivable.

Con este método pretendemos plantear

una solucion eficaz para determinar, por
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primera vez, a posteriori el tamafio minimo de
un corpus 0 coleccion textual,
independientemente de la lengua o tipo textual
de dicha coleccion, estableciendo, por tanto, el
umbral minimo de representatividad a partir de
un algoritmo (N-Cor) de andlisis de la densidad
léxica en funcidén del aumento incremental del
corpus.

2.1. El algoritmo N-Cor

El presente método calcula el tamafio minimo
de un corpus mediante el analisis de la densidad
Iéxica (d) en relacion a los aumentos
incrementales del corpus (C) documento a
documento, segin muestra la siguiente
ecuacion:

Cn= d1+ d2+d3+uo+dn

Figura 1: Ecuacion base del algoritmo N-Cor

Para ello, se analizan gradualmente
todos los archivos que componen el corpus,
extrayendo informacion sobre la frecuencia de
las palabras tipo (#ypes) y las ocurrencias o
instancias (tokens) de cada archivo del corpus.
En esta operacion se utilizan dos criterios de
seleccion de archivos, a saber, por orden
alfabético y de forma aleatoria, a fin de
garantizar que el orden en el que son
seleccionados los archivos no afecta al
resultado. Cuando se seleccionan los
documentos por orden alfabético, el algoritmo
analiza el primer archivo y para éste se calculan
los tokens y los types, y la densidad léxica
correspondiente. Con ello ya se obtiene un
punto en la representacion grafica que se
pretende extraer. A continuacion, siguiendo el
mismo criterio de seleccién que en el primero,
se toma el siguiente documento del corpus y se
calculan de nuevo los tokens y los types, para
¢ste, pero sumando los resultados a los tokens y
los types de la iteracion anterior (en este caso a
los del primer documento analizado), se calcula
la densidad léxica y con esto se obtiene un
segundo punto para la representacion grafica.
Se sigue este algoritmo hasta que se hayan
tratado todos los documentos que componen el
corpus que se estudia. La segunda fase del
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analisis es idéntica, pero tomando los

documentos en orden aleatorio.

Se emplea el mismo algoritmo para el
analisis de n-gramas, esto es, la opcion de
realizar un analisis de la frecuencia de aparicion
de secuencias de palabras (2-grama, 3-grama...,
n-grama). La aplicacion ofrece la posibilidad de
hacer el computo de estas secuencias
considerando un rango de longitudes de
secuencia (nimeros de palabras) definido por el
usuario. Al igual que se realiza con respecto a
los (fokens), se muestra un grafico con la
informacién de representatividad del corpus
tanto para un orden aleatorio de los ficheros
como para un orden alfabético por el nombre de
¢stos. En el eje horizontal se mantendra el
numero de ficheros consultados, y en el eje
vertical el cociente (nimero de n-gramas
distintos)/(nimero de n-gramas totales). A estos
efectos, cada instancia de un n-grama es
considerado como un token. Asimismo, los
ficheros de salida generados indican los n-
gramas.

Tanto en el analisis por orden alfabético
como en el aleatorio de n-gramas llegara un
momento en el que un determinado documento
no aporte apenas fypes al corpus, lo cual
indicard que se ha llegado a un tamafio
adecuado, es decir, que el corpus analizado ya
se puede considerar una muestra representativa
de la poblacion en términos estadisticos. En una
representacion grafica estariamos en el punto en
el que las lineas de #ypes y fokens se estabilizan
y se aproximan al cero. Si el corpus es
realmente representativo la grafica tendera a
descender exponencialmente porque los tokens
creceran en cada iteracion mucho mas que los
types, debido a que, en teoria, cada vez irdan
apareciendo menos palabras nuevas que no
estén almacenadas en las estructuras de datos
que utiliza el programa. Asi pues, podremos
afirmar que el corpus es representativo cuando
la grafica sea constante en valores cercanos a
cero, pues los documentos siempre van a
contener variables del tipo nimeros o nombres
propios, por ejemplo, que tenderan a constituir
instancias de hapax legomena y, por tanto,
aumentaran el grado de variabilidad Iéxica del
corpus. Una posible solucion podria ser el
empleo de expresiones regulares y técnicas de
andlisis superficial (shallow parsing) para la
deteccion de nombres propios. En cualquier
caso, conviene sefialar que, en la practica, es
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imposible alcanzar la incorporacion de cero
types en el corpus, aunque, por el contrario, si
que iran presentado una tasa muy baja de
incorporacion, como permite predecir la ley
Heaps.

2.1.2. Especificaciones del programa

ReCor es una aplicacion informatica creada con
objeto de poder estimar la representatividad de
los corpus en funcidén de su tamafio y que se
caracteriza, ante todo, por la sencillez de su
interfaz de usuario (cf. Figura 2), frente a la
carga eminentemente matematica y de
formulacion que abundan en este tipo de
trabajos.

BE

| Seleccion de los ficheros del CORPUS i

|£/Representatividad Corpus (ReCor Versidn 2.1)

| Fichero de entrada (Filtro de palabras) ‘

‘ Fichero de salida (Analisis estadistico) |

| Fichero de salida (Palabras ord alfab.} |

I Fichero de salitda (Palabras ord. frec.) |

Grupo de palabras |1 v

Filtrar niimeros (' Si /@ No
r

| Aceptar |

Figura 2: Interfaz de ReCor (version 2.1)

Hasta el momento se han implementado
tres versiones del programa ReCor: 1.0, 2.0 y
2.1. El funcionamiento es basicamente similar y
corresponde a la descripcidn genérica que
ofrecemos a continuacion. Ahora bien, la
version 2.0 difiere de la version 1.0 en que
permite a) seleccionar automaticamente un
directorio completo de documentos (en vez de
tener que pulsar la tecla Shiff como en la
version anterior) y b) permite seleccionar un
niamero de n-gramas para el calculo, donde n >
1 yn <10. Ambas versiones (1.0 y 2.0) generan
archivos estadisticos en texto plano (.txt). La
version 2.1. difiere de su predecesora en que
presenta los archivos estadisticos
simultaneamente en formato .txt y en forma de
tablas en Excel.
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3 Funcionamiento del programa

En este apartado mostraremos el
programa ReCor en funcionamiento (version
2.1.). Para la ilustracion del funcionamiento del
programa hemos compilado un corpus de
seguros turisticos en espafiol. Este corpus, por
su disefio' —es monolingiie’, comparable®,
textual’ y especializado®—, responde a los
parametros de creacién de corpus, por lo que
estaria en condiciones de ser utilizado de forma
independiente para la realizacion de estudios
lingtiisticos 'y traductoldgicos sobre los
elementos formales de este tipo contractual.

Gracias a una sencilla interfaz, ReCor
resulta de facil manejo. Asi, procedemos a la
seleccion de los archivos que conforman el
subcorpus de seguros turisticos en espafiol
mediante el botén «Seleccion de los ficheros
del corpus». Una vez seleccionados los archivos
que integran el corpus en espaifiol, podremos
incorporar, si se desea, un «filtro de palabrasy.
En nuestro caso, hemos incluido un filtro que
contiene numeracion romana. Ademas, el
programa genera tres ficheros de salida
(Andlisis  estadistico, Palabras ord. alf. y
Palabras ord. frec.) que se crearan por defecto
en la ubicacién que determine la aplicacion. Si
se desea otra localizacion de los archivos de
salida generados, puede indicarse una nueva
ruta. El primero, «Analisis estadistico», recoge
los resultados de dos analisis distintos; de un
lado, los ficheros ordenados alfabéticamente
por nombre; de otro, para los ficheros
ordenados en orden aleatorio. El documento
aparecera estructurado en cinco columnas, a
saber, muestra de types, tokens, cociente entre
palabras distintas y totales (types/tokes),
nimero de palabras con una pariciéon (V1) y
numero de palabras con dos apariciones (V2).
El segundo, «Palabras ord. alfa.», generara dos
columnas en la que apareceran las palabras
ordenadas por orden alfabético, de una parte, y
sus correspondientes ocurrencias, de otra. En
tercer lugar, «Palabras ord. frec.», presenta la
misma informacion que el fichero de salida
anterior, pero esta vez las palabras se ordenan
en funcién de su frecuencia, es decir, por rango.

Por ultimo, procederemos a especificar
«Grupo de palabras», esto es, los n-gramas.
Escogemos, para una primera ilustracion, uno
(cf. Figura 3). Asimismo, indicaremos «si» en
la opcidn «Filtrar nimerosy.
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3.1. Representaciones graficas

Una vez se han seguido los pasos descritos mas
arriba, la aplicacion estd lista para realizar el
analisis, cuyo resultado se expresa en forma de
representaciones graficas y ficheros de salida en
.txt con datos estadisticos exportables a tablas y
tablas en  Excel. Para generar las
representaciones graficas A y B, pulsamos
«Aceptar». ReCor creard, ademds de los
ficheros de salida, las representaciones graficas
A y B, que seran las que nos permitan
determinar si, efectivamente, nuestra coleccion
es representativa. (cf. Figura 3). El tiempo que
tarde el programa en  generar las
representaciones graficas y los archivos de
analisis dependera del nimero de n-gramas
seleccionados para el calculo, del tamafio del
corpus analizado y de la version utilizada.

I oprwsntativided del Caspuns

Estudio grifice A Estudio grifice B

Figura 3: Representatividad del corpus de
seguros turisticos (1-grama)

A partir de los datos arrojados por
ReCor, podemos concluir que el corpus espafiol
de contratacion de seguros turisticos (cf. Figura
3) es representativo a partir de 140 documentos
y 1,0 milloén de palabras.

Si deseamos ver los resultados para dos
0 mas gramas, repetiremos los pasos
anteriormente expuestos y especificaremos la
cifra en «Grupo de palabras». A continuacion,
mostramos los resultados arrojados por ReCor
para 2-gramas.
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e e prraat i ebed ol Evr -/c%d

Estudio grafico A Estudio grafico B

Figura 4: Representatividad del corpus de
seguros turisticos (2-gramas)

De este modo, a partir de los datos que
nos ofrece el programa para 2-gramas, se
desprende que el corpus espafiol de contratacion
de seguros turisticos (cf. Figura 4) es
representativo a partir de 150 documentos y
1,25 millones de palabras.

3.2. Datos estadisticos

Ademas de las representaciones graficas A y B,
el programa también genera de forma
simultanea tres tipos de archivos de salida, cuyo
formato (.txt y Excel) depende de la version
utilizada. El primero de ellos, presenta un
«Analisis estadistico» del corpus, tanto por
orden alfabético como aleatorio, estructurado en
cinco columnas: types, tokens, cociente entre
palabras distintas y totales (types/tokens),
nimero de palabras con una apariciéon (V1) y
numero de palabras con dos apariciones (V2):

2 Archivo de salida 1 - Bloc de notas E][I
Archivo  Edicidn  Formato  Ver  Awuda

8388.0 246362.0 0.03404746 2245 1462
8390.0 255585.0 0.03282665 2194 1400
83090.0 264530.0 0.03171663 1599 1509
8403.0 270783.0 0.031032229 1976 1528
B467.0 278014.0 0.0304553 2016 1540
H512.0 28B9467.0 0.02940577 2032 1482
8514.0 300924.0 0.0282092857 1993 1496
B771.0 305357.0 0.028723756 2165 1483
8772.0 315121.0 0.027836926 2150 1465
8961.0 321784.0 0.027847873 2280 1485
8975.0 329563.0 0.027233033 2131 1587
8977.0 337116.0 0.026628817 2122 1438
8079.0 345078.0 0.026020205 2116 1435
9226.0 349633.0 0.02638767 22091 1458
9226.0 363022.0 0.025414437 2291 1266
9265.0 377700.0 0.02453005 2269 1306
9265.0 3892012.0 0.02363448 2269 1291
9265.0 305688.0 0.023414914 2236 1317
9265.0 410645.0 0.022562066 2216 1329
9265.0 426865.0 0.021704754 2216 1317
9265.0 441856.0 0.02096837 2216 1317
9265.0 453700.0 0.020420983 2209 1275
9265.0 462646.0 0.02002611 2207 1138
9265.0 471875.0 0.019634437 2207 1118
9265.0 481098.0 0.01925803 2205 1120
9265.0 490043.0 0.018906504 2205 1120
9265.0 4096296.0 0.018668294 2203 1121
9265.0 503527.0 0. 018400205 2158 1152
9265.0 514980.0 0.01799099 2158 1114
9265.0 526437.0 0.017599447 2156 1116
9265.0 530870.0 0.017452484 1965 1253
9265.0 540634.0 0.017137287 1964 1239

Figura 5: Fichero de salida (Analisis
estadistico)-Espaiiol (v. 2.1)

A partir de este analisis estadistico, se
puede observar coémo los fypes (primera
columna) no incrementan y se mantienen
estables —9265.0— a pesar de que el volumen
del corpus —tokens— sigue en aumento tal y
como ilustra la segunda columna (de 392012.0
a 540634.0). De este modo, se comprueba,
efectivamente que el corpus ya es
representativo para este campo de especialidad
y que la inclusion de nuevos textos apenas
incorporara novedades significativas al corpus.

En segundo tipo de archivo, «Palabras
ord. alf.», nos muestra las palabras que contiene
el corpus ordenadas por orden alfabético
(primera columna) acompafiadas de su
frecuencia de aparicion (segunda columna):

' Archivos de salida 2 - Bloc de notas

Archiva Edicion  Formato  Wer Ayuda

a7B393188 2 A
ab 4
abajo 21
abandono 51
abdomen 28
abierto 9
abintestato 8
ablacii®n 1
ablacion 29
abogado 36
abogados 7
aboTicion 12
abona 18
abonada 46
abonadas 42
abonado 12|
abonadopara 1
abonados 17
abonar 74
abonara 2
abonarse 8
abonara 299
abonarin 4
abonari 5
abone 33
abono 102
abonos 8
abonindole 1
aborto 8
abortos 4
abre 1
abril 165

b

< ¥

Figura 6: Ficheros de salida (Palabras ord. alf.)
de los corpus de seguros turisticos (espafiol)

Por ultimo, el tercer fichero de salida
«Palabrar ord. frec» presenta las palabras del
corpus ordenadas (primera columna) en funcién
de su frecuencia (segunda columna):
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,35 Archivos de salida 3 - Bloc de notas E]@
Archivo Edicion  Formato  Wer Ayuda
#Fichero ordenado por frecuencia A
#Palabra Frecuencia

de 88440

la 40179

el 36203

an 33173

del 28786

[1} 26463
y 22098

a 21595

que 20449

or 10112

o0s 18972
las 16561
asegurado 13951
se 13458
su 9325
un 9241
no 7265
al 7175
con 63090
caso 5045
para 5941
viaje 5843
seguro 5417
como 4730
compafiia 4669
=i 4557
hasta 4521
gastos 4481

v

< >

Figura 7: Ficheros de salida (Palabras ord. frec.)
de los corpus de seguros turisticos (espafiol)

Finalmente, la version 2.1. genera
simultaneamente, ademas los anteriores
resultados en .txt, tablas de Excel. La Fig. 8
ilustra una tabla en Excel de 2-gramas,
ordenados por frecuencia, que ha generado la
version 2.1. para el corpus espaiiol.

Lﬁ] Microsoft Excel - ordenadofrecuencia
B archivo  Edicin
RN = WIS NI WISl < W e T o
AR

Al b e

Wer Insertar FEormato  Herramientas Datos  Wentana  Word Ma

JEe T

A B G

1

2 |Fichero ordenade por fiecuencia
3 |[Palabia

4 (dela

5 lene
B
7
8

Frecuencia
11764
B425
AB675
5453
S177
4572
4320
4183
4120
375
3421
3318
3234
2984
2943
2863
2586
2490
2418
2370
2332
2243
2048
18583
1822
1813
1780
1678
1651
1595

del asegurado
de los

el asegurado
3 [delas

10 |la compafifa
11 [ala

12 |caso de

13 [de un

14 lenla

15 {en caso

16 [por e

17 [gue se

18 |los gastos

19 [del seguro
20 [por |2

21 el aseguradar
22 |gastos de

23 |la poliza

24 |en las

24 |lag condiciones
26 |del viaje

27 |ode

28 desu

29 |en su

30 {que e

31 |asu

32 |el tomador
33 condiciones patticulares

Figura 8: Lista de 2-gramas por frecuencia-
Espaiiol (v. 2.1.)
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4 Conclusiones

Una de las caracteristicas principales de los
corpus virtuales o ad hoc es que suelen ser
eminentemente desequilibrados, puesto que su
tamaflo 'y composicion finales vienen
determinados, normalmente, sobre todo en los
lenguajes de especialidad, por la disponibilidad
(Giouli y Piperidis, 2002) y, por consiguiente,
es imprescindible contar con herramientas que
nos aseguren su representatividad. Sin embargo,
el problema estriba en que no existe acuerdo
sobre el tamafio que debe tener un corpus para
que sea considerado «representativo», a pesar
de que la «representatividad» sea el concepto
clave que diferencia a un corpus de otros tipos
de colecciones y repertorios textuales. Sin
embargo, las propuestas realizadas hasta la
fecha para el calculo de la representatividad no
resultan fiables, como ya hemos sefialado.
Conscientes de estas deficiencias, Yang et al.
(2000) intentaron superarlas con una nueva
propuesta, una formulacion matematica capaz
de predecir la relaciéon entre los fypes de un
corpus y el tamafio de éste (tokens). Sin
embargo, los autores, al concluir su trabajo
admiten que su enfoque presenta serias
limitaciones y entre ellas, destacan la siguiente:
«the critical problem is, however, how to
determine the value of tolerance error for
positive predictions» (Yang et al. 2000: 30).

Nuestra propuesta supera a las
anteriores en tanto no necesita determinar la
constante C (=tamafio del corpus) para sobre
ello intentar calcular su representatividad (algo,
por otra parte, casi tautologico), como es
habitual en los enfoques basados en la ley de
Zipf. Tampoco necesita determinar el valor del
error méximo de tolerancia, que es la principal
deficiencia del enfoque de Biber (1993) y del de
Yang et al. (2000). El algoritmo N-Cor permite
establecer a posteriori, sin tener que establecer
valores prefijados, el umbral de
representatividad de un corpus bien construido,
es decir, compilado conforme a criterios de
disefio cualitativos (externos e internos).
Concretamente, se parte de la idea de que el
cociente entre las palabras reales de un texto y
las totales —types/tokens—, que da cuenta de la
densidad o riqueza léxica de un texto, no
aumenta proporcionalmente a partir de un
nimero de textos determinado. Lo mismo
ocurre cuando la representatividad se calcula en
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funcidn de la densidad Iéxica a partir secuencias
de palabras (n-gramas).

Sobre esta base tedrica, se ha
implementado un programa (ReCor), que
permite ilustrar graficamente el punto a partir
del cual un corpus que ha sido compilado segiin
criterios  cualitativos comienza a  ser
representativo en términos cuantitativos. La
representacion grafica, a partir de dos lineas
—documentos incluidos alfabéticamente y
aleatoriamente—, que se estabilizan a medida
que se aproximan al valor cero, muestra el
tamafio minimo de la colecciéon para ser
considerada representativa.

En el caso de los corpus especializados
de tamano reducido de ambitos concretos, no es
posible determinar a priori, exactamente, un
nimero 6ptimo de palabras o de documentos,
puesto que estara en funcion de las restricciones
propias del campo de especialidad, de cada pais
y lengua. Nuestro método permite realizar dicha
estimacion a posteriori, esto es, una vez que se
ha terminado de compilar el corpus, durante la
compilaciéon o durante la fase de analisis y
verificacion.

Hasta el momento esta metodologia se
ha probado con éxito para corpus especializados
de seguros turisticos y condiciones generales de
contratos de viaje combinado en inglés,
espaflol, aleman e italiano (cf. Corpas Pastor y
Seghiri Dominguez, 2007/en prensa). También
se ha utilizado para comprobar la
representatividad del corpus  multilingtie
utilizado por la Agencia Catalana de Noticias
para alimentar su sistema de traduccién
automatica espafiol-inglés-francés-catalan-
aranés (occitano).

Actualmente estamos trabajando en una
nueva version (ReCor 3.0) que esté optimizada
para trabajar con multiples ficheros o con
archivos de gran extension de forma rapida y, al
mismo tiempo, permita extraer unidades
fraseologicas a partir del analisis en n-gramas
(n>1yn<10)del corpus.
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" El presente trabajo ha sido realizado en el seno
del proyecto La contratacion turistica electrénica
multilingiie como mediacion intercultural: aspectos
legales, traductologicos y terminologicos (Ref. n°
HUM-892, 2006-2009. Proyecto de Excelencia,
Junta de Andalucia).

? La metodologia descrita en este trabajo ha
recibido el Premio de Investigacion en Tecnologias
de la Traduccion (111 convocatoria) concedido por el
Observatorio de Tecnologias de la Traduccion. Para
mas informacion, véase
<http://www.uem.es/web/ott/>.

* This method has been awarded the Translation
Technologies  Research  Award  (Premio de
Investigacion en Tecnologias de la Traduccion) by
the Translation Technologies Watch (Observatorio
de Tecnologias de la Traduccion). Further
information at the URL:
<http://www.uem.es/web/ott/>.

Para una vision mas amplia acerca del
protocolo de compilacion de corpus especializados,
véase Seghiri Dominguez (2006).

> Aunque es un corpus monolingiie (espafiol), se
encuentra delimitado diatdopicamente. De este modo,
los textos que integran el corpus de seguros
turisticos son elementos formales del contrato que
hayan sido redactados exclusivamente en Espafia.

% Se trata de un corpus comparable pues estd
integrado por textos originales para la contratacion
turistica, concretamente, elementos formales del
contrato y legislacion.

7 El corpus de seguros turisticos compilado
incluye documentos completos ya que este tipo de
corpus es el que permite llevar a cabo
investigaciones lingiiisticas 1éxicas y de analisis del
discurso, a la par que posibilita la creacion de un
subcorpus, o un componente, a partir de la seleccion
de fragmentos mas pequefios (Sinclair, 1991). De
hecho, Sinclair (1991) y Alvar Ezquerra et al. (1994)
han puesto de manifiesto la necesidad de incluir
textos enteros porque, de este modo, se elimina la
discusion en torno a la representatividad de las
distintas partes de un texto asi como a la validez de
las técnicas de muestreo.

¥ Los textos que integran el corpus de seguros
turisticos son, especificamente, elementos formales
del contrato, a saber, solicitudes de seguro,
propuestas, cartas de garantia y pdlizas.



