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Resumen En este articulo presentamos
los criterios para la anotaciéon y desam-
biguacién morfosintictica de un corpus
de referencia del espafiol que serd de li-
bre disposicién, proponiendo respuestas
concretas a casos problematicos de am-
bas tareas. El objetivo final es disponer
de una coleccién escrita de 1 millén de
palabras desambiguadas manualmente a
nivel tanto morfolégico como sintictico,
que pueda utilizarse para el aprendiza-
je automatico asi como para la consul-
ta lingiifstica. Discutimos detalladamen-
te la categorizacién de las palabras del
espafiol asi como los criterios lingiiisticos
de desambiguacién.

1 Introduccién

En los dltimos afios se ha puesto de manifies-
to la necesidad creciente de disponer de cor-
pus lingiifsticos etiquetados. Entre los traba-
jos mds recientes realizados para el espaifiol
cabe destacar [15], [14], [9] v [11], mientras
que entre los trabajos mas recientes en otras
lenguas pueden citarse [3] y [4].

En este articulo presentamos los criterios
para la anotaciéon y desambiguacién de un
corpus para el espaiiol que serd de libre dispo-
sicién: el Corpus CLIC-TALP. Proponemos
respuestas concretas a casos problematicos de
anotacién y desambiguacion que no se tratan
tan en detalle en los trabajos realizados has-
ta el momento. El objetivo final es disponer
de una colecciéon escrita de 1 millén de pa-
labras desambiguadas manualmente a nivel
tanto morfolégico como sintdctico. Los tex-
tos utilizados provienen de dos fuentes distin-
tas: por un lado se han seleccionado 500.000
palabras procedentes de un corpus ya exis-
tente del espanol (LexEsp [18]) que constitu-
yen una muestra representativa de la lengua,
puesto que incluye muy diversa tipologia tex-
tual (ensayo, literatura, texto cientifico, etc.);

por otro, un conjunto de 500.000 palabras de
estilo periodistico cedidas por el periddico La
Vanguardia. Los fines de este corpus son fun-
damentalmente dos: por un lado proporcio-
nar material desambiguado a mano para el
entrenamiento de un tagger morfolégico es-
tadistico; por otro, constituir un corpus de
referencia del espartiol 1til para la consulta e
investigacion lingiiisticas.

La  anotacién se lleva a  cabo
automaticamente, mientras que el pro-
ceso de desambiguacién es semiautomadtico
(manual asistido).

En la seccién 2 presentamos los criterios de
anotacién establecidos y en la 3 los criterios
seguidos para la desambiguacion.

2 Anotacién

El proceso de etiquetacién puede dividirse en
dos fases: anotacién (asignacion de todas las
posibles etiquetas a cada palabra) y desambi-
guacién (seleccién de la mejor etiqueta: eti-
queta correcta). En esta seccién nos ocupa-
remos de la primera.

La anotacién se ha realizado de modo to-
talmente automatico con la herramienta MA-
CO ([7]). Dada una palabra, el analizador
proporciona todas sus posibles etiquetas mor-
fosintdcticas junto con el lema de cada forma
de palabra. El resultado de esta fase es la
lematizacién y anotacién (no desambiguada)
de todas las palabras del corpus.

2.1 Categorias establecidas

Para el establecimiento del sistema de codi-
ficacidn de la informacién morfosintictica se
han tenido en cuenta las propuestas de estan-
darizacién realizadas por el grupo EAGLES
([12] y, especialmente, [13]). En este dltimo
caso ya se advierte (pp. 28-29.), que lo que
proponen es un conjunto basico de rasgos que
no admite una implementacién directa, pues
son el resultado de generalizar a partir de los



lexicones existentes en ese momento. Admi-
ten, en el mismo sentido, la redundancia del
sistema que proponen. Asi, por ejemplo, se
ofrecen dos formas de etiquetar los adjetivos
demostrativos, como adjetivos (de tipo deter-
minativo demostrativo) o como determinan-
tes (demostrativos); lo mismo que ocurre con
otras clases de palabras. Lo que aqui presen-
tamos (y justificamos) es la adaptacién de es-
tas propuestas al espanol, con el objetivo de
presentar un sistema de codificaciéon comple-
to v consistente.

No vamos a comentar aqui aquellos ca-
sos de adaptacién directa de las propuestas
a nuestro sistema, sino que sélo presentare-
mos aquellos casos que suponen cierta pro-
blemdtica, para discutir la solucién adopta-
da.

Como regla general, anotamos todos los
rasgos morfosintacticos que la palabra pre-
senta. Cuando ello es posible, anotamos
también informacién semantica de la pala-
bra (cuando esta informacién puede obtener-
se directamente de la forma de palabra, co-
mo por ejemplo, los diminutivos o la persona
semantica de los posesivos). El objetivo es
recoger toda la informacién que la palabra
proporciona.

Las categorias con las que trabajamos son:
Adjetivo, Adverbio, Articulo, Determinan-
te, Pronombre, Nombre, Verbo, Conjuncion,
Preposicion, Interjeccion, Abreviatura, Sig-
nos de puntuacion y Fechas.

Las tres ultimas no aparecen en el estandar
(o se incluyen en la categoria Residual), sin
embargo las utilizamos en esta adaptacion
porque el analizador morfolégico contiene
modulos que permiten su tratamiento. Por
otra parte hemos integrado los numerales en
los sistemas de pronombres y determinantes
puesto que su distribucién es, por lo general,
la misma.

En lo referente a las demds categorias, he-
mos introducido dos variaciones. Siguiendo
a [10] incluimos en la categoria adjetivo sélo
los adjetivos calificativos. En la propuesta
EAGLES se contemplaba la posibilidad de
categorizar asi también a los posesivos, inde-
finidos y numerales. En cambio, y tomando
como referencia las propuestas tedricas men-
cionadas, hemos optado por separar ambas
clases de palabras en dos categorias distintas:
adjetivos y determinantes. Por otro lado, en
la categoria articulo incluimos sélo el tradi-
cionalmente llamado articulo definido. El in-

definido se categoriza como determinante; la
razén de esta decisién hay que buscarla en el
hecho que es casi imposible, incluso para una
persona, discriminar entre el uso de la pala-
bra un como articulo o como determinante
indefinido, por lo que hemos optado por ca-
tegorizarlo sélo como determinante.

Los atributos para cada categoria se han
adaptado a las caracteristicas del espamol:
sélo se utilizan aquellos atributos que son re-
levantes para esta lengua, entendiendo por
relevantes aquellos que tienen un reflejo mor-
fologico en la palabra. Por lo general se res-
peta el nivel 1 del estdndar!. En las tablas
1, 2, 3 v 4 que aparecen al final del articulo,
pueden observarse, respectivamente, las eti-
quetas para los adjetivos calificativos, los pro-
nombres, los nombres y los verbos. Se dan
algunos casos, especialmente en el verbo y
en el pronombre, en que algunos atributos se
implican midtuamente?. En lo referente a los
atributos considerados para cada categoria,
hemos hecho, como mas representativas, las
siguientes precisiones:

1. Adjetivo. No contemplamos el atributo

de grado, ya que en espafol es un proce-
dimiento fundamentalmente sintdctico>.
Sin embargo, utilizamos este digito pa-
ra marcar los apreciativos (aumentati-
vos, diminutivos y despectivos), puesto
que es una informaciéon que la palabra
posee vy que consideramos 1til para estu-
dios lingiiisticos.
Hemos aniadido al final un atributo bo-
oleano Participio que aparece marcado
con el codigo P en los adjetivos de origen
verbal: los participios. El objetivo de es-
ta etiquetacion es sintactico, ya que los
participios suelen mantener la estructura
argumental verbal, y tenerlos marcados
puede ayudar a la posterior desambigua-
cién sintdctica de los sintagmas preposi-
cionales.

2. Pronombre. No tratamos los pronom-
bres reflexivos y reciprocos como tipos

'Recordemos que desde EAGLES se proponen tres
niveles de anotacién: L0 que se corresponde con el
nivel obligatorio; 1 o nivel recomendado, y L2 o nivel
opcional.

2Por ejemplo, el género en el verbo sélo afecta a
las formas de participio. En los demés casos el valor
de este atributo sera 0.

3Los comparativos sintéticos existen sélo para un
grupo muy reducido de palabras.



especificos de pronombres, sino que que-
dan incluidos en el tipo personal, ya que
no pueden distinguirse sin recurrir a la
semdntica de la oracidn.

La persona pronominal sélo se ha dife-
renciado en el caso de los pronombres
personales, puesto que son los Unicos que
manifiestan concordancia en persona con
el verbo. Para los demds pronombres, es-
te atributo siempre tiene valor de tercera
persona®. Para los posesivos se han es-
tablecido nuevos valores para el atributo
poseedor con el fin de poder marcar la

persona semantica a la que refieren.

En cuanto al atributo de caso, que sélo
afecta a los pronombres personales, con-
templamos la presencia del nominativo
(s6lo para las formas yo, ti), acusativo
(s6lo para lo, la, los, las), dativo (sélo
para le, les) y oblicuo (para aquellas for-
mas con preposicion: mi, i, si, conmi-
go, contigo, consigo). El resto de pro-
nombres personales no aparecen especi-
ficados para este atributo porque pueden
aparecen en dos o mas contextos distin-

tos de caso®.

Hemos utilizado el género neutro para
las formas esto, eso, aquello y para un
caso del pronombre acusativo lo. Tene-
mos dos etiquetas para esta forma: una
masculina singular y otra neutra y de
numero invariable. La primera la utili-
zaremos para aquellos casos en que fun-
ciona como complemento directo (Lo vio
con sus propios 0jos), mientras que la se-
gunda la utilizaremos para aquellos ca-
S0S en que aparece en oraciones atribu-
tivas (Lo ha sido desde siempre).

Hemos utilizado el atributo Politeness
para marcar las formas pronominales pa-
ra el tratamiento de cortesia, a saber,
usted, ustedes, vos.

3. Determinantes. Aparecen todos marca-
dos con el valor 3 para la persona. Se ha

Si bien es cierto que algunos indefinidos de terce-
ra persona pueden aparecen como sujetos de verbos
en primera, como por ejemplo Algunos recordamos a
aquel ministro..., hemos optado por no inespecificar
este valor y resolver este problema en la sintaxis.

5Por ejemplo, la forma nosotros puede aparecen
en contextos nominativos Nosotros la contemplamos
desde fuera del relato; oblicuos Las ratas conviven con
nosotros, dativos No nos lo permitirian a nosotros,
etc.

utilizado el rasgo poseedor en los posesi-
vos igual que con los pronombres.

4. Adverbio. Al igual que ocurria con el
adjetivo, no hemos incluido el atributo
de grado, porque el proceso morfolégico
afecta a muy pocas formas.

5. Preposiciones. Tratamos las contraccio-
nes (al / del) como formas de preposi-
cién.

Las locuciones se tratan como términos
unicos y reciben la etiqueta correspondiente
a su categoria gramatical (adverbio, conjun-
cién o preposicion).

2.2 Criterios para la
categorizacion de las formas

En este apartado presentamos los criterios
seguidos a la hora de adscribir las palabras
a una categoria determinada. Comentamos
también aqui el criterio seguido para la le-
matizacién de cada clase de palabras.

Consideramos adjetivos todas aquellas pa-
labras pertenecientes a una clase abierta que
tienen variacién de género y/o nimero con-
cordante ([6]): es decir, aquellas palabras cu-
yo género y nimero depende de otra (un sus-
tantivo)®. El lema de los adjetivos es la forma
masculina singular (o la singular si no hay va-
riacién de género).

Tratamos como determinantes aquellas pa-
labras pertenecientes a clases cerradas que
capacitan al nombre como expresién referen-
cial ([10]: p. 133). Los tipos que consideramos
son: demostrativos (las series de este, ese,
aquel mas la de tal); posesivos (mi, tu, su;
mio, tuyo, suyo, etc.); interrogativos (qué y
la serie de cudnto); indefinidos (las series co-
rrespondientes a alguno, bastante, cada, cier-
to, cualquiera, cuanto, demasiado, diferente,
distinto, mismo, mucho, ninguno, otro, po-
co, sendos, tanto, todo, un, varios); cardina-
les (la serie de los numeros naturales mas las
formas de los distributivos, multiplicativos y
partitivos); y, por tdltimo, los ordinales (pri-
mero, sequndo, ... peniltimo, ultimo). Igual
que con los adjetivos, el lema asignado a los
determinantes es la forma masculina singular
plena o apocopada.

Consideramos nombres todas aquellas pa-
labras con género inherente y nimero

®Como ya se ha mencionado anteriormente, es-
tablecemos la distincién entre adjetivos calificativos
(aqui adjetivos) y determinativos (aqui determinan-
tes).



seméntico ([6]). Y establecemos dos grandes
tipos, los comunes y los propios”. Ademés del
género y el nimero también marcamos, como
en el caso del adjetivo, las formas apreciati-
vas. El lema del nombre es la forma singular,
va sea masculina o femenina. La justifica-
cién de esta decision estd en el hecho de que
el género de los sustantivos es inherente, por
lo que no se puede considerar que nina sea el

femenino de nino®.

Las palabras categorizadas como pronom-
bres se corresponden fundamentalmente con
las de los determinantes. La diferencia es que
consideramos pronombres aquellas palabras
que aparecen como nicleo de un constituyen-
te. Esto significa que algunas palabras reci-
ben una doble etiquetacién (determinante y
pronombre), mientras que otras (personales
y relativos) s6lo aparecen como pronombres.
Los pronombres personales tienen tres lemas:
yo, ti, él?

Las formas verbales son las que presentan
los morfemas de tiempo, modo, persona y
nimero (el género aparece sélo en las for-
mas del participio). Distinguimos tres tipos:
auxiliar, semiauziliar v principal, que se co-
rresponden, respectivamente, con haber, ser
v el resto de formas verbales. Etiquetamos
separadamente los tiempos compuestos de la
conjugacién asi como las perifrasis verbales.
Se trata de no perder informacién, cosa que
sucederia en una etiquetacién conjunta de las
dos formas de los tiempos compuestos en que
no quedaria reflejado el auxiliar. Sin embar-
go, el tratamiento unitario de estas formas se
lleva a cabo en la sintaxis.

Consideramos adverbios aquellas palabras
dotadas de contenido léxico que son invaria-
bles v que tienen como funciéon primordial la
modificacién verbal. Reciben esta etiqueta
un total de 97 palabras (ademds de los aca-
bados en -mente que se tratan en un postpro-
ceso).

Las preposicionesson elementos de relacién

“En la actualidad se estd desarrollando un médulo
para etiquetar semanticamente los nombres propios.

#Del mismo modo que puerta no es el femenino de
puerto.

?Qtra opcién hubiera sido tratarlos como el nom-
bre en cuanto al género (cf. supra) pero ello impli-
caba casos de indeterminacién: por ejemplo, ;cémo
decidir cudl es el lema de las formas le, se, nos?
Ademas, puesto que en la primera y segunda perso-
na del singular no hay distinciéon de género, tampoco
podria hacerse para las formas nosotros/nosotras, vo-
sotros/vosotras.

que enlazan constituyentes sintagmaticos.
Las conjunciones son elementos de relacién
que enlazan constituyentes oracionales. Las
mterjecciones son aquellas expresiones de la
lengua que pueden utilizarse en un contexto
determinado para expresar la funcién emoti-
va o apelativa del lenguaje.

Los lemas de estas cuatro ultimas cate-
gorias son las propias palabras, puesto que
ninguna de ellas presenta ningin tipo de va-
riaciéon morfoldgica.

Finalmente, también se han establecido
cbdigos para marcar los diferentes signos de
puntuacion.

3 Desambiguacion

Comentamos en esta seccidn las principales
ambigiiedades resultantes tras la anotacién
automatica del corpus, asi como los criterios
seguidos para su desambiguacién. Antes de
entrar en el detalle de este problema, comen-
taremos brevemente cémo se lleva a cabo es-
te proceso. La desambiguacion se hace ma-
nualmente, con un editor que muestra todas
las posibles etiquetas de la palabra, pero que
proporciona en primer lugar la que el tagger
([16]) considera mas adecuada, de modo que,
si es la acertada, el corrector no tiene mas que
validarla. En caso contrario, se puede selec-
cionar otra de las etiquetas propuestas para
esa palabra, o incluso, es posible seleccionar
una de entre toda la coleccién de etiquetas
disponibles.

A grandes rasgos podemos establecer dos
tipos de ambigiiedades resultantes de esta eti-
quetacién. Por un lado puede que una forma
de palabra reciba etiquetas correspondientes
a dos categorias distintas. Asi, por ejemplo,
la palabra joven puede interpretarse como ad-
jetivo o como nombre'®. Llamaremos a este
tipo ambigiiedad categorial. Por otra lado, la
ambigiiedad puede darse en diferentes valo-
res de uno o mas atributos en el seno de una
misma categoria, lo que ocurre, por ejemplo
en el nombre cometa que puede ser mascu-
lino o femenino, o en cantamos que es una
forma verbal en tiempo presente o pasado.
Llamaremos a este segundo tipo ambigiedad
mtracategorial. Esta iltima, puede resolver-

se en algunos casos de modo autométicoll,

%Respectivamente en Es una muger joven o Vino
una joven.

"Por ejemplo, en la asignacién de género al sustan-
tivo cometa la primera opcién que propone el editor
es la que tiene en cuenta el género del determinante



aunque no siempre es asi. La resolucién de la
ambigiiedad temporal sélo puede hacerla el
corrector humano. Nos ocuparemos en ade-
lante de la ambigiiedad categorial.

Ambigiuedades categoriales. Las prin-
cipales (que no las tnicas) ambigiiedades ca-
tegoriales son: adjetivo / participio; nombre
/ adjetivo; nombre / verbo, y relativo / con-
juncién. Un caso que comentamos aparte, es
la ambigiiedad de la palabra se. Vamos a ve-
rlas con mas detalle.

Adjetivo / participio. Este tipo de am-
bigiiedad afecta a un gran nimero de pala-
bras'?. Por ejemplo, la forma cansado es ad-
jetivo en Viene cansado puesto que alterna
con Viene contento'3, mientras que es ver-
bo participio en Se ha cansado tras la com-
pra. Reservamos la etiqueta de forma ver-
bal participia (vmp00..) para aquellas formas
que aparecen en los tiempos compuestos de
la conjugacién (siempre precedidas de formas
del verbo haber) y para las formas pasivas del
verbo (precedidas del verbo ser). En el resto
de los casos, la etiqueta que reciben es aq0..p.
Esto puede expresarse para el desambiguador
con una regla como la siguiente!*:

1.0 (<KVMP*>)
(0 (<AQ*>))
(-1 (<VA%>));

que puede parafrasearse del siguiente modo:
si una palabra tiene la etiqueta correspon-
diente a participio (VMP*) y a la vez tiene
la etiqueta correspondiente a adjetivo (AQ*)
serd participio si la palabra anterior tiene
la etiqueta correspondiente al verbo haber
(VA*). En el caso de las pasivas, aparece
(-1 (KVS*>)) en la dltima linea de la regla.

Nombre / adjetivo. También muchas pala-
bras, como se vio anteriormente con el ejem-
plo de joven, funcionan en el discurso co-
mo nombres o adjetivos. Segun Ignacio Bos-
que ([5]) los nombres categorizan o determi-
nan clases de objetos mientras que los adje-
tivos describen propiedades que no constitu-
ven clases. Ahora bien, hay propiedades, so-
bre todo de las personas, que son lo bastante
representativas como para formar clases de

que le precede.

12Nuestro diccionario dispone actualmente de unas
15.000 formas flexionadas que reciben esta doble eti-
quetacion.

B3 Ejemplos adaptados de [17]: p. 494

YPara el formalismo de expresién de las reglas, ba-
sado en Constraint Grammars, cf. [16]

individuos, como ciego, hablante, salvaje, in-
dustrial, turco. Como senala este autor, la
conversién de propiedades en clases depende
de factores extralingiifsticos, por lo que es-
te proceso no puede preverse a nivel léxico.
Los criterios para la desambiguacién son los
siguientes: (i) dadas dos palabras contiguas
que presenten esta doble posibilidad de eti-
quetacion la de la izquierda serd nombre y la
de la derecha adjetivo; (ii) dada una palabra
con doble etiquetacion, serd adjetivo si la si-
guiente o la anterior son sustantivos, y serd
nombre en caso contrario; (iii) dada la situa-
cién de (ii), la palabra con doble etiqueta sera
nombre si la palabra anterior es el indefinido
un y la siguiente no es un nombre. El dltimo
caso puede expresarse con la regla:

1.0 (<KNC*>)
(0 (<AQ*>))
(-1 (?un’’ <DI*>))
(NOT 1 (<KNC*>));

Este tipo de ambigiiedad afecta a un total de
40275 formas de palabra.

Nombre / verbo. Esta clase de ambigiiedad
esconde dos problemas distintos. Por una
parte estd al ambigiiedad nombre / infiniti-
vo, que aqui no tratamos extensamente. Sélo
estan etiquetadas doblemente aquellas for-
mas de infinitivos que ya son sustantivos de
la lengua, es decir, que ya han adoptado las
caracteristicas morfoldgicas propias del sus-
tantivo, como por ejemplo haber, deber, an-
dar, etc. En estos casos la presencia de un
determinante o adjetivo previos es decisiva
para la interpretacién nominal de la forma.
Los demadas casos apareceran siempre con la
etiqueta verbal'® El otro tipo de ambigiiedad
es el que afecta a formas como cometa que
puede ser o bien sustantivo o bien una forma
subjuntiva del verbo cometer. Aqui la pala-
bra inmediatamente anterior suele resolver el
problema, aunque en una caso como la co-
meta se necesita mas informacién, como por
ejemplo, saber si en el seno de la misma ora-
cién hay otra forma verbal (sin barreras como
las conjunciones o los relativos).

Relativo / conjuncion. Esta ambigiiedad
afecta a las palabras que, como, donde, y

15Gin embargo, este es un caso en que el corrector
debera introducir la etiqueta de nombre comin para
aquellos casos en que el infinitivo se comporta como
un nombre exigiendo complementos de tipo nominal
el andar de Mar{a, frente a los casos de el andar Maria
donde la forma es plenamente verbal [5].



cuando. Como relativos son anaféricas, mien-
tras que como conjuncién no. Este es uno de
los casos mas complejos de desambiguacién
v debe hacerse totalmente a mano. Por lo
general el tagger propone como primera op-
cion la de relativo si la palabra anterior es un
nombre (cadena mucho mas frecuente que la
de nombre—conjuncién), pero no siempre es
una prevision acertada. Por ejemplo, en la
frase Le dijo a su amigo que no llegara tar-
de la palabra que es una conjuncién y no un
relativo.

Por dltimo comentamos la ambigiiedad que
afecta a la palabra se. El etiquetador la cate-
goriza siempre como PP3CN000 y con lema
€él. Sin embargo, aqui el corrector puede in-
troducir dos nuevas etiquetas: P0300000 con
lema €l y PO3CNO0O con lema se. La primera
etiqueta (PP3CNO000) estd reservada a aque-
llos casos en que esta forma es un pronombre
personal con una funcién sintictica determi-
nada. La segunda (P0300000), es la que de-
be acompanar a los verbos pronominales pu-
ros (como quejarse, atreverse) o alternantes
(como acordarse, irse, casarse). La tltima,
debe aparecer sélo en los contextos en que
se es una marca oracional de impersonalidad
o de pasiva refleja. Asi el corpus podrd ser
utilizado para consultas de tipo lingiiistico y
en un aprendizaje posterior el tagger podrad
inducir las diversas interpretaciones de esta
palabra en funcién del contexto, pero tenien-
do en cuenta ya no la etiqueta de la palabra
siguiente sino la propia palabra'®.

Para establecer explicitamente los criterios
de desambiguaciéon manual se ha elaborado
una guia de anotacién ([8]), al estilo de [1]
y de [2] que recoge todos los casos mdas o
menos conflictivos con abundantes ejemplos.
Los criterios que se han seguido son funda-
mentalmente morfosintacticos.

4 Conclusion

Tomando como punto de partida el sistema
de anotacién morfosintictica de EAGLES,
hemos presentado una propuesta concreta de
codificacién de rasgos para el espafnol. Asi-
mismo, hemos presentado los criterios utili-
zados para la anotaciéon y desambiguacién de
corpus, haciendo un especial hincapié en los
problemas que presenta, por una parte, la
adscripcién de las palabras a una categoria

Y$Puesto que el tagger realiza la desambiguacién
a partir de las etiquetas morfosintacticas, no de las
formas de palabra.

gramatical determinada, y, por otra, el es-
tablecimiento de criterios de base lingiiistica
para la desambiguaciéon.  Ademds, tam-
bién ponemos a disposicién de la comuni-
dad lingiifstica un sistema de etiquetacién
completo siguiendo los estindares estableci-
dos que puede utilizarse como punto de refe-
rencia para trabajos posteriores.
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A Ejemplo de corpus etiquetado y
desambiguado
No no RG000

quiero querer VMIP1S0
decir decir VMN0000

que que CS00

lo é1 PP3CNAO0O

sea ser VAMP3S0

T FC

cinico cinico AQOMS00

o o CC00

divertido divertir AQOMSOP
T FC

sino_que sino_que CS00
ante ante SPS00

un un DI3MS00

mazo mazo NCMS000

de de SPS00

hojas hoja NCFP000
grabadas grabada AQOFPOP
coloca colocar VMIP3S0
un un DI3MS00

cristal cristal NCMS000
bien bien RG000

tallado tallado AQOMSOP
vy CCO00

lo é1 PP3CSA00

hace hacer VMIP3S0
girar girar VMNO000O

.. Fp



B Las etiquetas utilizadas

Atributo Valor Cédigo
Cat(?gorla A(.i‘]etlv.o A Atributo Valor Cédigo
Tipo Calificativo Q >
— - Categoria Nombre N
Apreciativo Si A - ,
> - Tipo Comin C
Género Masculino M .
- Propio P
Femenino F 5 -
> Género Masculino M
Comin C .
g - Femenino F
Nimero Singular S .
Comin C
Plural P > -
. Nimero Singular S
Invariable N
Particio: 5 D Plural P
ariicipio ! Invariable N
Tabla 1: Etiquetas para los calificativos - - 8
_ _ Apreciativo St A
Atributo Valor Cadigo
Categoria Pronombre p Tabla 3: Etiquetas para el nombre
Tipo Personal P
Demostrativo D
Posesivo P
Interrogativo T
Relativo R
Indefinido I
Cardinal C
Ordinal O
Persona Primera 1 Atributo Valor Cédigo
Segunda 2 Categoria Verbo A%
Tercera 3 Tipo Principal M
Género Masculino M Semiauxiliar S
Femenino F Auxiliar A
Neutro N Modo Indicativo I
Comin C Subjuntivo S
Nimero Singular S Imperativo M
Plural P Infinitivo N
Invariable N Gerundio G
Caso Nominativo N Participio P
Acusativo A Tiempo Presente P
Dativo D Imperfecto I
Oblicuo O Condicional C
Persona semdantica | Primera-sg 1 Futuro F
Segunda-sg 2 Pasado S
Tercera 0 Persona Primera 1
Primera-pl 4 Segunda 2
Segunda-pl 5 Tercera 3
Politeness Si P Numero Singular S
Plural P
Tabla 2: Etiquetas para el pronombre Género Masculino M
Femenino F

Tabla 4: Etiquetas para el verbo



