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Resumen

En esta exposicion se presenta el trabajo
que se estd Ilevando a cabo en la Univer-
sidad de Santiago de Compostela para
desarrollar una gramatica formal basada
en corpus. El que presentamos aqui es
un trabajo asociado al proyecto DoRo,
aunque supera ampliamente sus reque-
rimientos y constituye un objetivo inde-
pendiente en si mismo. Pretendemos
describir el corpus de datos, la concep-
cion general de la gramatica en si misma
y, sobre todo, como ésta se sirve de
aquéllos, con qué fines y, en la medida
de lo posible en el estado actual del tra-
bajo, con qué ventajas.

1. LA FUENTE DE DATOSI: LA BASE DE
DATOS SINTACTICOS.

La fuenie de datos a la que la gramdtica
formal que presentamos debe su conforma-
cion es la Base de Datos Sintdcticos del
espariol actual (BDS en adelante)® elaborada
en la Universidad de Santiago de Compos-
tela. La BDS es el resultado de analizar ma-
nualmente —con principios de _analisis
constitutivos y funcionales— el contexto
sintdctico de aproximadamente 160.000
formas verbales contenidas en la parte con-

Puede encontrarse mas informacién en
http://www.usc.es/~sintx.

? La construccién de la BDS ha sido posible
gracias a la financiacidn concedida por Direc-
cion Xeral de Educacion e Ordenacién Univer-
sitaria de la Conselleria de Educacion de la
Xunta de Galieia entre 1989 y 1991 (ref. XUGA
82710088) y la Direccién General de Investiga-
cidn Cientifica y Técnica del MEC entre sep-
tiembre de 1991 y septiembre de 1994 (ref.
PB%0-0376).
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temporanea del Archivo de textos hispanicos
de la Universidad de Santiago (ARTHUS).
Cada aparicion de un verbo en el corpus es
recogida en un registro distinto con informa-
cién detallada acerca de la configuracién
sintactica de la secuencia lingtiistica en la
que 1zl verbo ejerce su influencia directa. En
primer lugar, informacion general acerca del
tipo de clausula del que se trata —indepen-
diente, coordinada, completiva con gue..—
funcién de la clausula, diitesis —activa,
media, pasiva—, modalidad —declarativa,
imperativa, interrogativa (total o parcial),
exclamativa—, forma flexiva del verbo,
nimero de argumentos y orden en el que se
disponen. Sepuidamente, informacion por-
menorizada‘acerca de cada uno de los argu-
mentos—sujeto, complemento directo, ... —
identificados para cada forma verbal anali-
zada. Ademds, junto a rasgos sinticticos
propios de cada uno de los argumentos con-
siderados, se incluyen, primero y con un alto
grado de especializacion el tipo de unidad
estructural en que se materializan y, a conti-
nuacidn, ciertos rasgos semdanticos de reco-
nocida relevancia sintactica —determina-.
dofindeterrinado, animado/inanimado, con-
table/incontable —.

2. EL FORMALISMO AGFL’, AFFIX
GRAMMARS OVER FINITE LATTICES
AGFL es un formalismo de dos niveles para
la descripeion de gramaticas libres de con-
texto. Un primer nivel libre de contexto es
extendido con’atributos que sirven para ex-

? Asociado a un generador de analizadores (GEN
parser generator), ha sido desarrollado, y conti-
nia siéndolo, en la Universidad Catdlica de Ni-
mega por C.H.A. Koster (htip:/fwww.cs.kun.nl/

agfl).




presar relaciones de concordancia entre
constituyentes. Los posibles valores de estos
atributos se especifican en el segundo nivel.

En el primer nivel, una regla tiene la
forma siguiente:

izguierda de la reqgla :
derecha de la regla.

En la izquierda de la regla solo puede
aparecer un elemento. En la derecha de la
regla pueden aparecer dos operadores dis-

ELoH)

tintos: “,”, que indica concatenacion de ele-

@, 0

mentos (miembros), y ", que indica dis-

il
2 e

yuncion de elementos (alternativas). L.os
elementos que pueden aparecer a la derecha
y a la izquierda de la regla se liaman no ter-
minales. Un no terminal es un nombre y una
serie facultativa de atributos, expresados de
la forma siguiente:

no terminal A4 ( atribute A, actribucte B -}
Clause{ clause_type, mood )

Los valores de los atribulos (no mas de
treinta y dos) pueden anidarse y se hacen
explicitos en el segundo nivel, mediante
reglas que toman la forma siguiente:

acributo A& :: valor a; valor b — atributo 5.

acribuco B ::

valor c; valor d . valor .

clause_type ::

non_imperative ::

MEIN: SUBORDINATED:; EL_SUPORDINATED; QUE: EL_QUE: TOTAL: PARTIAL.
mood :: non_imperative; IMPERATIVE; non_perscnal_mood.

INDICATIVE; SUBJUNCTIVE.

non_personal_mood :: PRRTICIPLE: GEZRURD;

INFINITIVE

En e! interior de una regia todos los
atributos representados del mismo modo
deben obtener el mismo valor. Para expresar
el hecho de que el mismo atributo presente
en distintos no terminales en la misma regla
puede obtener valores distintos para cada
uno de los no terminales en cuestién, se
afiade un nimero, un indice, distinto a cada
uno de los atributos. Los atributos pueden
ser resueltos ya en el interior de las reglas en
uno o mas valores, en este 0llimo caso sepa-
rados por la barra vertical “”. Se pueden

establecer prioridades entre las alternativas i
afiadiéndoles un miembro penalfy a las que
se quiera relegar. Un penalty tiene la forma:

SPENALTY ( n )

donde n es cualquier nimero: cuanto mas
alto, menos posibilidades tendra la
alternativa penalizada de ser seleccionada
frente a sus competidoras. Todo lo que en
una linea esté precedido de un sostenido “#”
sera ignorade por el generador  de
analizadores. Un ejemplo simple de todo lo

anterior lo constituye la regla siguiente:

(1) Clauvse ( MAIN|SUBORDINATED, ncon_imperative ):
greawwsransavevrrcon (oS ArQUMENTOS EXPIEsOs:
{1a} H Orden: sujeto + predicado + predicativo del cd

# Ejs.: "yo la considere insoportable”

HIDDEN SUBJECT ( +FIRST, const_categoryl, person, gender, number J,
HIDDEW PREDICATE { -FIRST, SDOPR, ACT|MIDD, person,
number, non_imperative, ACC, persen_one, gender_one,

nurmber_one },

HIDDEN PREDICATIVE COMPLEMENT { -FIRST, const _categoryZ,

gender one, number_one }:;

La alternativa (la) de la regla (1) da
cuenta de la constitucion de una clausula a
partir de sujeto, predicado y predicativo del
complemento directo en ese orden. Los atri-
butos person, gender y number del predica-
do deben coincidir con los del sujeto; los
atributos gender_one y number_one del
predicado, que contienen informacion acerca
del clitico que reproduce al complemento
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directo, deben coincidir con los del predi-
cativo. Los atributos const_caregory del
sujeto y el predicativo, que contienen infor-
macion acerca de la calegoria en que se ma-
terializan tales argumentos, toman valores
(distintos o iguales) de modo independiente
gracias a los indices 1y 2 que los separan.




5. UN LEXICON' DE FORMAS
FLEXIVAS PARA AVALON

3.1 LEXICON DE SUSTANTIVOS Y
ADJETIVOS

El lexicon de sustantivos y adjetivos se
distribuye en 54 ficheros con un total de
80116 lemas, agrupados segun sus caracte-
risticas morfologicas; cada uno de ellos
contiene una cabecera con la informacién
morfologica asociada a todas las entradas
incliidas, y que comprende categoria, geéne-
ro, nimero, modelo de flexién, ete. Los da-
los van organizados en campos divididos por
una barra inclinada (\) y, l6gicamente, varian
dependiendo de la categoria (sustantivo o
adjetivo, en este caso).

L COMHOR\FEMY_\= fFasT AN\
abdicacidn
aberracibn

VADJVOUALY_\_\o/a[s1\POSY_M\
desamparado :

\hD&\éUAL\MASCIFEH\_\:[s]\PDS\?\_\
-hreve

Figs. 1-2: ficheros onpinales a partir de os que gencra el
lexicon de formas flexionadas)

La herramienta LexTt ool’ se encarga de
convertir estos ficheros al formato de
mmorph®, asi como de transformar la salida
con las formas flexionadas en el archivo
final (fiz. 4). En vna primera fase, cada lema
es asociado con la informacién presente en
la cabecera; esta informacién es utilizada
para producir la raiz correspondiente a dicho

4 Hemos de expresar aqui nuestro agradecimiento
por la valiosisima contribucion prestada en este
punto por el grupo de investigacion de la Univer-
sitat de Barcelona dirigido por M. Antdnia Mar-
ti, que nos ha proporcionado el amplio conjunto
de lemas que constituyd el nicleo inicial a partir
del cual hemos podido desarroliar el trabajo que
describimos en este apartado.

5 Desarrollada en el seno del grupo utilizando el
lenguaje Tel bajo SunOs. En un futuro estd pre-
vista la construccion de una interfaz grafica en
TclTk que reina en un sistema de menus las
herramientas de generacién que ahora se agrupan
bajo la denominacién genérica de LexTool.

¢ Herramienta de andlisis morfoldgico desarro-
llada por 1SSCO dentro del marco del proyecto
Multext,http://www.lpl.univ-aix.fr/projects/
multext)
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lema e insertar ambos en el fichero fuente

que mniorph utiliza para generar las formas
flexionadas de acuerdo con las especifica-
ciones que prevé la gramatica en el forma-
lismo mmorph para cada grupo.

+7 SADJZQUALA_\_\o/a[s] \POS\_\

Adj[ gdrype=oja adjtype=QUAL
dege=P0S mente=N ] "desamparad” = "de-
samparadao"

(fig 3: muestra del fichero fuentc de mmozph con ¢l 1éxico)

HounSt | COMMON, FEM, SIRG }y: "aberra-
cién". fimaberracién®

NounSt ( COMMON, FEM, PLU }: "aherra-
ciones". Hvaberracién”

ndjsc ( QUAL, FOS, MASC|FEM|REUT, SING
}= "hxeve". #"breve”

Rdjsc ( QUAL, P05, HMRSC|FEM, PLU ):
"breves". #"breve®

AdvSt { POS ): "brevemente". H# breve-
mente”

(Tip. 4 salida linal producida por LexTool cn lormate AGFL)

Ademis de la generacion de sustantivos
y adjetivos, aquelias entradas marcadas con
un asterisco (fig. 2) dan lugar también al
correspondiente adverbio en -mente formado
a partir del femenino singular. El lexicon de
sustantivos y adjetivos que utilizamos con-
tiene informacién extraida en buena medida
de diccionarios, que, por sus caracteristicas
especificas (exhaustividad, informacion
altamente estructurada), se han convertido
en los ultimos afios en una fuente importante
para la elaboracion de Jexicones computa-
cionales

El objetivo primordial de los dicciona-
rios es dar cuenta del [éxico de una lengua;
la exhaustividad con que esto se lleva a cabo
hace que se incluyan 2 un mismo nivel for-
mas de uso comin con otras claramente
desusadas o limitadas a un espacio geografi-
o o 4mbito concreto, lo que puede dar jugar
a ambigiiedades no siempre faciles de resol-
ver. Pero por otra parte, y pese a la exhausti-
vidad que los caracteriza, los diccionarios
por lo general no siempre ofrecen una in-
formacion lo suficientemente actualizada o,
al menos, no en la misma medida que los
corpus; esto, junto a la sobrecarga de infor-
macioén de que hablabamos antes, puede
producir problemas que repercuten directa-
mente en la eficiencia de la aplicacion a la
que va destinado el lexicon.

La estrategia encaminada a solventar
estas cuestiones y a adaptar los datos con los
que ya contamos se asienta basicamente
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sobre dos pilares: la incorporacidn de infor-
macién procedente de corpus y el diseio de
un sistema de delimitacion de grandes gru-
pos entre las entradas a través de marcas.
Asi, por un lado cubrimos posibles omisio-
nes mediante cruces con un corpus de for-
mas asociadas a su frecuencia de aparicién,
incorporando al lexicon aquellas palabras
ausentes con una frecuencia superior a 10.
Por otra parte, establecimos un sistema de
marcas que nos permiten en todo momento
la generacion de varios tipos de lexicones
dependiendo de las necesidades de la gra-
matica. Este sistema proporciona una gran
flexibilidad, ya que permite disponer de un
lexicén orientado especificamente hacia la
gramatica formal al mismo tiempo que con-
servamos toda la informacién originaria
intacta en otro lexicén, cuya organizacién
dependerd de criterios lexicograficos, y no
de la aplicacion a la que esta destinado.

3.2 LEXICON DE YERBOS

El programa encargado de su generacién’,
mkagfl, toma como punto de partida un fi-
chero con 1286 lemas verbales acompafiados
de. informacién sobre subcategorizacion
sintictica, aunque esta ltima no serd proce-
sada hasta el final (vid. 4). El procedimiento
es en parte similar al llevado a cabo con el
lexicon de sustantivos y adjetivos. En una
primera fase de la generacion, el moédulo
mklista crea una lista de lemas asociados a
su correspondiente modelo morfologico, que
extrae de una base de datos con 12000 ver-
bos. Esta informacién es utilizada para pro-
ducir las raices e insertarlas —junto con su
lema— en el fichero de entrada de léxico® que
utiliza mmorph.

- 001-01 "am” = "amar” Verb[ infl=stem pres_sl=tl
pres_s523p3=tl pres_pl=t] pres_p2_inf=tl pres , p12_inf=nil
imp{_type=tl past_sl=tl past_s82p2=1l past_s2pl2=nil
past_s3=tl past_p3=1] futcond_type=tl pressubj_s123p3=tl
pressubj_pl2=t1 impfsubj_type=tl ger_type=il
part_type=tl imper_s2=t! imper_p2=tl impcor_sing=tl

impcor_plu=t] J*dej" = "dejar”

g 5: muestra del ficher fuente de mmorph}

7 Herramienta que controla varios médulos dis-
tintos; cada uno de ellos tiene asignada una tares,
y puede ser ejecutado independientemente del
resto.

& a formalizacién de la morfologfa verbal parte
de la desarrollada en los recursos linglisticos

liberados para el espafiol por el proyecto Multext
(vid. nota 6).
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A partir de estas raices, y de acuerdo:
con las reglas morfologicas descritas en su
gramética, mmorph genera, para cada uno do
los lemas presentes en el fichero original, el
conjunto de sus formas flexivas; la salida es
transformada en clausulas AGFL con infor
macion sobre nimero, persona, tiempo V.
modo. Los atributos que contienen esquemas
sintécticos (mviype) y voz (voice) permane- -
cen sin recibir valor alguno hasta la fase -
final, tal como describimos en el apartado 4,

S —
Verbat [ mvtype, voice, FIRST, SING, PRESENT,
INDICATIVE ):

*dejo". ¥ dejar”
VerbSt { mvtype, voice, SECOND, SING, PAST,
INDICATIVE }:

"dejaste”. #"dejar”
VerbStPART ( mviype, voice, PARTICIPLE, MASC, FLU
): “dejudos™. #"dejar”
(fig. & cjemplos de clausulas AGEL pare formas verbales)

En este proceso se generan tan solo las
formas simples de los verbos de significado
pleno y auxiliares (haber, ser y perifrasti-
cos). Los tiempos compuestos y las cons-
trucciones perifrasticas son tratados en el
interior de AVALON como parie de lo que
se considera la frase verbal.

Por otro Jado, a la hora de generar for-
mas verbales flexionadas es necesario tener
en cuenta el fendmeno de la enclisis prono-
minal, que puede provocar cambios ortogra-
ficos manifestados a través de la acentuacion
grafica, de modificaciones en Ja dltima desi-
nencia o ambos 2 un tiempo. Para ello, ade-
més de los no terminales VerbSt y
VerbStPART vistos anteriormente, existe un
tercer tipo exclusivo de aquellas formas
verbales que reciben pronombres encliticos.
A diferencia de las anteriores, no presentan
como elementos terminales del lexicén for- i
mas verbales completas, sino la variante
ortografica sin cliticos; el mimero de pro-
nombres es controlade por un nuevo atribu-
to, cuyos valores posibles pueden ser
JUST ONE, ONE o TWO segiin reciba un
{inico pronombre o UNO © M4s.

4. DE 14 BDS AL LEXICON VERBAL PARA
AVALON
De BDS, al procesar todos Jos datos
que hay para cada verbo en concreto, obte-
nemos, por ejemplo, el tipo de informacién
sumaria siguiente:




DEJAR[)584 casos; 37 esquemas; 184 subesquemas)

Act. SDPD 625 3245 %
het. 5D 375 23.67 %
ACE. SDRD 162 10.23 %
CPIn. 5P5 154 9.72 %
Act. 5DI 115 7.51 %
CPrn. 55P 17 1.07 &
ACE. S5DADPD 14 0.08 %
CPIn. 5D 14 0.59 %
AcCt. 5 12 0.76 ¢
Act. 5DIPD 12 0.76 &
CPIn. 5DPD 12 D.76 %
Act. 5DPS 11 0.69 %
CcPrn. 5 10 0.63 %
ACt. 5PIRD 7 0.44 &
CPIn. S5DRD 7 D.44 %

Tablr 1. Esquemas’ de DEJAR en BDS,

No toda la rigqueza de esquemas (com-
binaciones de argumentos y voz en las que
entra un verbo) ofrecida por la BDS es apro-
vechada en el lexicén para AVALON. He-
mos disefado programas adicionales que
operan reducciones sobre los datos argu-
mentales maés ricos de la BDS. Por ejemplo,
los datos relacionados con la voz pasiva y
las clausulas impersonales con se no son
ienidos en cuenta (ambas construcciones son
tratadas en la propia gramdtica a partir de los
esquemas activos); todos Jos complementos
preposicionales son tratados del mismo mo-
do, sin diferenciar tipos entre ellos, y sdlo es
posible identificar uno. Aun considerando
eslas reducciones, la variedad de esquemas
que ofrecia la BDS era demasiado amplia
para ser abarcada en la gramatica, con Jo
cual impusimos un nimero finito de esque-
mas, lo dio como resultado un conjunto de
valores para el atributo mvrype del verbo y la
funcion sintictica que éste constitye, el
PREDICATE. Todos los esquemas que sur-
gen de la BDS distintos de estos son, por
ahora, marginados del lexicén verbal para
AVALON.

mvty‘pem +: P; 8§; PO; SDO; SPC; SI0; SPR;
SCOI10; 5DOPC; SIOPC; SDOPR; SDOIORC; PC.

? La combinacién de argumentos en los esque-
mas es representada por las letras S (sujeto), D
(complemento directo), I (complemento indirec-
t0), SP (suplemento), AD (adverbial), MD (mo-
dal), PR (otros preposicionales), estos 4 filtimos
son tipos de complementos preposicionales,
logicamente excluyentes entre ellos en las dos
posiciones consecutivas que les estin reservadas,
A (agente), PS (predicativo del sujeto), PD (pre-
dicativo del complemento directo), PO (predica-
tivo de otros constituyentes), estos tres iltimos
son tipos de predicativos, también excluyentes
entre ellos, en la posicion que ocupan.
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Tratando de evitar las frecuencias de
verbos o esquemas demasiado bajas y los
errores que hayan podido introducirse en la
BDS debido al anilisis manual, sélo son
incluidos en el lexicén para AVALON los
esquemas con una frecuencia absoluta supe-
rior a 15, o los esquemas con una frecuencia
percentualmente superior al 10™ en verbos
con una frecuencia absoluta superior a 10.
En total, 1286 verbos distintos en 2350 es-
quemas verbales. Para cada forma generada
con los valores abiertos mviype y voice, el
maodulo mviype de mkagfl produce un niime-
ro de entradas para cada forma verbal, in-
cluyendo el valor indicado para el posible
régimen preposicional zlli donde sea necesa-
rio.

5. AVALON

La gramitica formal describe dos grandes
tipos de unidades: la clausula y la frase. Por
eldusula entendemos una categoria gramati-
cal caracterizada por la presencia de un pre-
dicado en torno al cual se articulan una serie
de constituyentes sintacticos que desempe-
fian las funciones de sujeto, complemento
directo, complemento indirecto, comple-
mento preposicional, agente, predicativo o
circunstancial. Frase es toda estructura lin-
giifstica construida en torno a un nombre,
adjetivo, pronombre, verbo o adverbio’ para
desempeiiar una de las funciones sintacticas
clausales o para modificar a otra frase.

5.1. LAFRASE

Sobre la estructura constitutiva interna
de la frase, la BDS no nos ofrece datos ya
interpretados. No obstante, donde las carac-
teristicas del fenémeno concreto lo permi-
tian —se podian hacer sobre €l bisquedas
razonablemente ponderadas y limitadas—,
hemos acudido directamente a ARTHUS (a
su parte contemporinea), para estudiar me-
diante concordancias cémo se comporta €l
fenémeno en cuestién. La preocupacién
fundamental es dar cuenta esencialmente de

- lo que con mas frecuencia se da en la len~

19 p hace referencia al esquema constituido ex-
clusivamente por un predicate; en el resto de los
esquemas se omile la referencia al predicate. En
estos ultimos, el resto de los caracteres deben
interpretarse del modo siguiente: S, subject, DO,
direct object, PC, prepositional complement, 10,
indirect object, PR, predicative.




= T
gy it el ety oy ey oot

ah AT e e AP

gl

T

Ly

gua, y hacerlo de manera que se puedan
afiadir facilmente nuevas especificaciones
para el fendémeno tratado en cada caso. Junto
a ello, nuestro propdsito en AVALON es
identificar frases y limites de constituyentes
sintdcticos clausales. Para ello hemos de
abrir el camino a la actuacion de la recursi-
vidad en todos los puntos de 1a gramatica en
los que de hecho sea posible y, al mismo
tiempo, aprovechar al méaximo todas las
pistas que la lengua dé acerca de qué jtems
pueden sucederse efectivamente en el inte-
rior de un Bnico constituyente sintdctico.

5.2. LA CLAUSULA

5.2.1. TIPOS DE CLAUSULAS. LOS
DATOS QUE OFRECE LA BDS

En AVALON, las reglas de reescritura
de la unidad clédusula constan de una serie de
alternativas cada una de las cuales describe
un orden diferente de los constituyentes
sintdcticos entre si y respecto al PREDICA-
DO. Esquema sintictico y orden no son
equivalentes tal como los concebimos en la
gramdtica. El esquema se refiere al tipo de
constituyentes que se puede combinar con
un predicado dado, y el orden a la posicion
relativa de los argumentos plenos, es decir,
sin tener en cuenta pronombres cliticos y
sujetos implicitos. Un mismo esquema, co-
mo por ejemplo SDOPR (sujeto, predicado,
complemento directo, predicativo del com-
plemento directo) puede concretarse en or-
denes que implican diferente nimero de
argumentos explicitos:

En nuestra gramatica nos interesa reco-

ger todas las ordenaciones posibles o, al
menos, las mas frecuentes, de los elementos
integrantes de la clausula. Pero sélo las que
se dan en ¢l discurso real, ya que un exceso
de alternativas de reescritura solo contribuye
a complicar la gramatica, provocando ambi-
gliedades innecesarias y favoreciendo la
aparicién de analisis errdneos. El problema
es que no existen estudios detallados del
orden en espafiol. La intuicion del lingiista
tampoco basta. Por ello, el corpus es el ins-
trumento ideal para extraer la informacion

de orden. Nos permite manejar datos reales,’

de Ia lengua viva. Nos proporciona tanto los
datos de las combinaciones efectivas de los

constituyentes sintdcticos como su frecuen-
cia.
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Un anilisis de los textos del corpus {(a
través de su versién interpretada, Ja BDS)
nos ha permitido descubrir diferentes com-
portamientos en el orden de los constitu-
yentes clausales segin el tipo de clausulas
que estemos considerando. Esto nos ha in-
ducido a establecer varios grupos en el inte-
rior de los cuales reina una cierta homoge:
neidad en las posibilidades de ordenacidn.
Son los siguientes:

- Grupo general: agrupa las clausulas
declarativas con verbo en forma personal,
tanto las “principales” de la gramatica tradi-
cional, como las precedidas de la conjuncion
gue; las interrogativas totales directas e indi-
rectas; las clafisulas miembros de oracion
bipolar (concesivas, condicionales, consecu-
tivas, etc.).

- Exhortativas o imperativas

- Clausulas no personales (de infinitivo

y gerundio) no relativas ni interrogati-

vas

- Interrogativas parciales (directas o in- -

directas)

- Interrogativas en infinitivo

- Relativas

- Relativas en infinitivo

- Participio

Cada uno de estos grandes grupos se
corresponde con una regla de reescritura de
la gramética formal. En la parte derecha de
cada regla aparecen tantas alternativas como
posibilidades de ordenacion pero solo estin
activas las posibilidades de orden que apare-
cen ilustradas con ejemplos en el corpus. A
ellas afiadimos una serie de posibilidades no
confirmadas pospuestas al simbolo de co-
mentario “#” referido en el apartado 2, pero
que quizd pudieran aparecer en otro con-
junto de textos. No podemos olvidar que el
corpus que manejamos y que sirve de fuente
de informacién a la BDS es un corpus no
demasiado amplic. Aunque nos proporciona
datos muy valiosos y nos muestra las ten-
dencias generales del idioma, no podemos
asegurar que todo lo que esti ausente en
ARTHUS es imposible o agramatical.

Las consultas a la BDS no se han reali-
zado de una forma aleatoria, sino organiza-
da. En primer lugar, se han extraido los da-
tos de orden y de frecuencia teniendo en
cuenta los 6 grandes grupos de clausulas de
que hemos hablado. Dentro de cada grupo,
hemos separado los casos de voz activa y
media por un lado, y los de pasiva por otro.
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Por otra parte, se ha comprobado que las
posibilidades de orden varian dependiendo
de los cliticos que acompaitan al predicado,
permitiéndonos establecer cuatro subgrupos
dentro de los casos de la voz activa: a) clau-
sulas sin cliticos funcionales (comié wuna
manzana; se comio una manzana), b) clau-
sulas con clitico dativo (le comié sus man-
zanas); ¢) con clitico acusativo (la comid;
me la comi); d) con dos cliticos, uno acusa-
tivo y otro dativo (nos la dio). A su vez,
dentro del grupo de pasiva, es posible dis-
tinguir casos sin cliticos (fue visitado) y
casos con dativo (le fue entregado el premio
anoche). Toda esta informacion nos la ofre-
ce la BDS.

Como ejemplo ilustrativo, 1a Tabla 2
recoge los datos del corpus referidos a las
combinaciones de los conslituyentes sujeto,
predicado y predicativo del complemento
directo, cuando el predicado va acompanado
de un clitico acusativo, en voz activa o me-
dia y para las clausulas que hemos llamado
"de tipo general”.

ESQUEMA | ORDEN [ N*dccasos | Frecuencia
(sobreel
esquema)

SDOPR PVS" g {sobre 1196:
0.67)
SDOPR SPY 1 {sobre 1196;
0.08)
SDOPR Svp 283 {sobre 1196:
23.46)
SDOPR VPS 10 (sobre 1196:
0.84)
SDOPR VSP 11 {sobre 1196;
0.92)

Tabla 2. Exwuacto de los dewos de orden del csquema
SDOPR.

De este modo comprobamos, entre otras
cosas, que el orden PSV no aparece en el
corpus y que el orden SPV no es significati-
vo, por lo que estas altemativas deberian
estar inactivas en la gramética. El corpus
también nos facilita informacién sobre las
clausulas que contienen elementos de orden
fijo: relativas, interrogativas, exclamativas
parciales. En estos tipos de clédusula, las
posibilidades de orden varian dependiendo
de la funcion sintictica del elemento inicial,
que, al tener una posicién fija reduce el ni-
mero de alternativas a considerar.Todo este
grado de detalle en la informacion de la

' La V (de verbo) representa al predicado en el
orden, mientras que la P se reserva para el com-
plemento predicativo.
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BDS y que se refleja directamente en
AVALON repercute en el nivel de acierto
de) analizador, ya que no trabaja con restri-
ciones de seleccion.

5.2.2 CRITERIOS DE DISPOSICION
DE LAS ALTERNATIVAS CLAUSALES

En la organizacién de las alternativas
seguimos unos criterios fijos que exponemos
a continuacién. En primer fugar, colocamos
las alternativas referidas a la voz activa y
media. Cierran la regla las posibilidades con
voz pasiva. Dentro de cada uno de estos dos
apartados, seghimos un orden decreciente, es
decir, las alternativas con mayor niimero de
constituyentes sinticticos preceden a las mas
cortas. Primero colocamos las compuestas
por 4 constituyentes mas un predicado, se-
guidamente las de 3 mas predicado, y asi
sucesivamente.

Dado que manejamos una opcion de
ejecucién del sistema para que ofrezca un
Upico analisis de cada secuencia, el orden
decreciente desempefia un papel crucial. A
igual nimero de penalizaciones, el primer
analisis encontrado es el ofrecido. Cada
argumento (SUJETO, COMPLEMENTO
DIRECTO, COMPLEMENTO INDIREC-
TO...) se reescribe seguido opcionalmente
de uno o varios CIRCUNSTANCIALES. El
hecho de que las alternativas mas largas
estén situadas antes provoca que el parser
prefiera los analisis con argumentos exigidos
por el verbo antes que los andlisis con cir-
cunstanciales, siempre de acuerdo con los
datos de subcategorizaciéon del predicado.
Asi, por ejemplo: El hombre pensaba en su
casa, sera analizada como SUJETO + PRE-
DICADO + COMPLEMENTO PREPO-
SICIONAL, y no como SUJETO + ( PRE-
DICADO + CIRCUNSTANCIAL) porque la
primera opecién implica mayor nimero de
argumentos sinticticos y el verbo ‘pensar’
admite la construccion con un COM-
PLEMENTO PREPOSICIONAL precedido
de en. En cambio, El hombre pensaba
mientras estaba en su casa serd analizado
como SUJETO + (PREDICADO +
CIRCUNSTANCIAL), ya que la clausula
adverbial mientras estaba... no puede ser
interpretada de otro modo.

A igual nimero de argumentos, segui-
mos un orden de frecuencia. Las aliernativas
mas frecuentes preceden a las menos usua-
les. De este modo, en ¢l caso de que en el




inpwt hubiese una ambigiiedad tedrica, el
parser tesuelve el conflicto ofreciendo el
anélisis mas frecuente de acuerdo con los
datos del corpus. Aunque caben las dos in-
terpretaciones, el sisterna escoge la primera
porque la hemos colocado antes basandonos
en los datos de frecuencia de la BDS:
AVALON da prioridad a las clausulas
subordinadas mas largas sobre las que con-
tienen menos argumentos funcionales. Esto
lo conseguimos afiadiendo progresivamente
més penalries a medida que desciende el
niimero de argumentos en las reglas de rees-
critura de las clausulas subordinadas. De
esta forma, la secuencia quiere comer un
pollo sera analizada como:
PREDICADO {quiere) + COMPLE-
MENTOQ DIRECTO ( comer un po-
flo)
Y no como
PREDICADO (guiere) + COMPLE-
MENTO DIRECTO (comer) +
SUJETO (un polio),
a pesar de que esta Gltima alternativa posee
mas argumentos (2 + predicado) y por tanto,
esta situada antes en la parte derecha de la
regla. La razén es que nuestra gramatica da
mas peso al hecho de que la subordinada sea
mas larga. Notese que el andlisis preferido
por el sistema contiene una subordinada de
infinitivo mas larga:
PREDICADO (comer) + COMPLE-
MENTQ DIRECTO (un pollo)
que la del analisis desechado: PREDICADO
(comer)

6. FINAL

En primer lugar, AVALON es una
gramitica intimamente asociada a un corpus
textual, ARTHUS (seccidén contemporanea)
que, tal como es concebida, resulta de la
tension entre dos principios contrapuestos.
De una parte, la dependencia de los datos
derivados del corpus, que constituye un
principio reductor, sobre todo cuando las
frecuencias altas se convierien en factores
decisivos para determinar lo que va a entrar
en la zona de cobertura de la gramitica. De
otra, la extensibilidad, que compensa al an-
terior en tanto que deja ef camino abierto a
ampliaciones ficiles a medida que vaya
siendo necesario dar cuenta de mas especifi-
caciones para fendémenos lingilisticos con-
cretos.
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En segundo término, la concepcion
derivada de corpus con la que elaboramos
AVALON pretende que, al ejecutar el parser
a ella asociado de manera que sélo produzea
un analisis, éste tenga las mas altas probabi-
lidades de ser el correcto.
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