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Resumen

El propdsito de la signiente comunicacién es el de dar a conocer la labor desarrollada en el proceso
de andlisis del Hauta-Lanerako Euskal Hiztegia (HLEH) [Sarasola, 84/95). Para ello se describirdn las
caracteristicas mas importantes del mismo, para pasar a continuacién a detallar las fases concernientes
a la preparacion del diccionario fuente en MRD y la confeccién de la gramdtica que refleje la

estructura del mismo.

Introduccion

El objetivo fundamental del presente trabajo
es el de describir los pasos dados de cara a la
construccién de una Base de Datos Léxica
(BDL) a partir de un Diccionario de uso
humano en soporte magnético {(Machine
Readable Dictionaries, MRD): el Hauta-
Lanerako Euskal Hiztegia (HLEH), con la

~ finalidad de facilitar el acceso asi como la

explotacion de la informacién léxica, para su

- posterior integracién y aprovechamiento en el

enriquecimiento de ia Base de Datos Léxica

-para el Euskara (EDBL) disefiado como soporte

para diversas aplicaciones, entre las cuales
podemos sefialar el corrector ortografico para el
cuskara Xuxen [Agirre et al., 92]. Se enmarca
por tanto en el dmbito de la reutilizacién de los
recursos léxicos existentes como una de las
posibles respuestas a las necesidades que genera
el desarrollo de una aplicacién de dimensién
real. La atilizacidén de diccionarios de uso
humano en soporte informdtico para la
construccién de lexicones ha constituido la
aportacion mdés significativa en esta linea
[Amsler 81], [Calzolari, Picchi 86], [Boguraev
et al. 91], [Castellén 93].

1. Estudio de las caracteristicas del
diccionario fuente

Este apartado constituye un paso previo
bdsico para acometer el proyecto de

construccién de la BDL como sostén para el
proceso de enriquecimiento de la EDBL; asi se
estudiaron cuidadosamente tres aspectos
fundamentales:

A. La aplicabilidad de la informacién
contenida en el HLEH para el
enriquecimiento de la EDBL.

La informacién que incluye en estos
momentos la EDBL para las mis de 60.000
entradas es de cardcter léxico-morfolégico
fundamentalmente (se estd introduciendo cierta
informacion sintdctica). Se consideré como
fuente idénea el HLEH al ser un diccionario
normativo y repositorio del euskara estindar!,
para la obtencién de niievas entradas asi como
la informacién bdsica correspondiente a las
mismas: categoria y subcategoria bdsica en el
caso de los verbos. Evidentemente ésta es la
informacién menos costosa de obtener. En un
futuro préximo, se tratard de explotar la
informacién no explicita del campo de las
definiciones (para ir dotando a la EDBL de
informacién semdntica) y los ejemplos (para el
estudio de los patrones bdsicos de
subcategorizacién de los verbos, aportando a la
EDBL una informacién sintdctica mds
completa) .

1Hay que sefialar que no toda las entradas tienen el mismo
peso, de ahf e] calificativo de Haura-Lanerakoa.



Procesamiento det Lenguaje Natural, boletin n° 17, Septiembre de 1995 174

B. Cémo se encuentra estructurada dicha
informacion y los criterios de los que se
han servido los lexicégrafos para ello:
ordenacién de homdgrafos, acepciones,
etc.

Si bien la estructuracion de la informacién y
los criterios seguidos para ello no siempre son
coincidentes con los de 1a EDBL, se ha dado
una interrelacién entre ambos. Asi por ejemplio,
las entradas verbales se han desarrollado en la
EDBL siguiendo el criterio del HLEH. En otros
casos, como la ordenacién de las acepciones, en
el HLEH se han seguido criterios cronologicos
que no son muy adecuados para la EDBL. De
cara a una futura integracién plena de la
informacién extraida a partir de la BDL, todas
estas caracteristicas se tuvieron en cuenta en el
disefio de la EDBL [Agirre et al., 95].

C. Herramientas disponibles para
adquirir dicha informacion y su posterior
representacion.

No nos planteamos la construccién de
herramientas de cobertura general; la filosofia
basica tanto para el anilisis y acceso al
diccionario como para 1a representacién de la
informacién obtenida ha sido la de aprovechar
las experiencias existentes en este campo,
principalmente 1a del grupo ACQUILEX, el
cual se plantea la construccién de herramientas
potentes y aplicables a cualquier diccionario.

1.1. Caracteristicas del diccionario fuente

Se trata de un diccionario monolingiie en
euskara que es presentado por su autor como un
diccionario general que sirve de apoyo al
afianzamiento del euskara estdndar y para cuya
confeccién se ha sustentado principalmente en
la tradici6n literaria. Siguiendo los criterios
sefialados en el prefacio, pasaremos a
continuacién a mostrar las partes de las que se
componen los articulos y los rasgos mds
significativos de las mismas. He aqui un
articulo, tal como aparece en la version del
MRD:

mehartu, mehar, mehartzen. da-du ad.
(*XVII ea., 1759). Mehar edo meharrago
bihurtu. lk. estutu; mehetu. Bidea mehartzen
den tokian. Sutegian goritzen eta biguintzen
bada burdina, errazki mehartzen da ingudean.
Ez dio maitasun horrek gogoa mehartu batere.
Hizkuntzaren lurrak eia mugak mehartu eta

murriztu ahala, hedatzen eta zabaltzen ari dird
literaturarenak.

1.1.1. Entrada

Las entradas aparecen en negrita. Siguiendo
la tradicién lexicogrifica desarrollada por los
lexicégrafos vascos, normalmente los derivados
tienen su propia entrada, si bien a veces aparece
la rafz junto a su derivado. En el caso de los
verbos se ordenan en funcién del participio que
ird seguido de las formas no aspectuales. Otro
punto a sefialar es el de que junto a la forma
estandar aparecen sus variantes y en otros casos
es la propia variante la constituyente de una
entrada precedida por un simbolo (* o cruz) que
indica que no pertenece al euskara estdndar e ird
seguido de un simbolo de relacién que remite a
la forma correcta correspondiente.

Cuando existen diferentes homégrafos se
identifican por medic de un mimero en negrita.

1.1.2. Categoria

En este campo podrdn aparccer tanto
categorias gramaticales como Tasgos
morfolégicos (Sing., PL, ize., adj., ad., etc.).
Dicha informacién aparece normalmente
después de 1a entrada. En las correspondientes a
verbos y adverbios, antes de la categoria
aparece una informacién que enriquece la
primera. Asi para los verbos se sehala una
subcategorizacién bésica que indica por medio
de una etiqueta (explicada en el prefacio del
diccionario) los complementos que exige dicho
verbo para la concordancia. Y en cuanto a los
adverbios se sefiala el tipo de adverbio (si es de
modo, etc.).

1.1.3. Fecha

Se precisa la fecha de aparici6n de 12 entrada
en algin diccionario o texto literario, y en
ocasiones se recogen las variantes precedentes y
de cuando datan éstas.

1.1.4. Definicién

Fn las entradas con una sola acepcion este
campo se compondr4 del texto de la definici6n. -
Cuando hay mds de una acepcién los
lexic6grafos se sirven de diversos simbolos para
diferenciar entre las distintas acepciones:
mediante nimeros, mediante letras mayiisculas
y en negrita para agrupar £stas bajo sentidos
generales, etc. También se marcan a rav<s de




imbolos (#1,#2, etc.) las matizaciones de
Jgunas acepciones.

El criterio de ordenacién de las acepciones es
oldgico. Ciertas palabras componentes del
3xto de la definicién van acompafiadas de un
dmero que indica el sentido en el que estén
endo empleadas si es que éste se aleja del
entido mds usual. ‘

1.1.5. Relaciones

El campo de las relaciones se configura con
08 c6digos lexicogréficos (Ik., Ant.) que sirven
‘para expresar relaciones de sentido, ya sean de
-finonimia o antonimia.

1.1.6. Ejemplo

efinicién. A través del mismo se trataré de fijar
¢l uso mds frecuente, fijindose aquelios
-oontextos en los que puede aparecer dicha
palabra y remarcandose las palabras con las que
tlene una relacién m4s estrecha.

1.1.7. Abreviaturas

: Constan de dos tipos bésicos, las de uso y las
* lemdticas (aparece una relacién de las mismas
w7 en el prefacio). Dentro de las de uso se podrian
i Incluir: las que sefialan el dialecto al que
. pertenecen, el tipo de registro (familiar,
elevado, etc.) y el nivel de utilizacién de las
mismas (poco utilizadas a lo largo de la
- wradicion literaria o en la actualidad, etc.).
- También podemos encontrarnos con ciertas
. abreviaturas que se escapan de los dos grupos
- principales, como son las que nos indican si una
. entrada o acepcidn son de creacién reciente.

1.1.8. Subentradas

Aparecen en letra mayiscula y pueden
considerarse como auténticas entradas pero
dentro de otra entrada. Son formas declinadas o
construcciones {sustantivo + verbo, sustantivo +
adjetivo, etc.) que por su significado o uso
especial son remarcadas en maytscula.

1.1.9. Explicaciones gramaticales

A lo largo de los diversos tipos de entrada,
nos podemos encontrar con explicaciones tales
como en el caso del verbo adiskideru (hacer las
paces), para el cual se indica entre paréntesis
que el objeto de dicho verbo ha de ser de
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persona ¢ ir expresado en el caso asociativo -
kin).

2. Tratamiento del MRD

El diccionario fuente, al estar dirigido al uso
humano, presenta la problemstica de las
versiones impresas, la carencia de una debida
estructuracion de la informacién. Se trata por
tanto del fruto de una labor lexicogrifica en la
que la informdtica ha jugado un papel auxiliar
como ayuda para el lexicégrafo a la hora de
configurar la estructura de los articulos,
sirviéndose para ello meramente de diversos
procesadores de texto. Todo ello conlleva que
nos hayamos tenido que enfrentar a un
continuum textual sobre el que se habrén de
realizar las siguientes labores:

2.1. Etiquetado

El etiquetado tiene como objetivo la
segmentacién del texto fuente categorizando
aquéllos elementos que nos serdn utiles para
identificar los articulos y los campos de los que
s€ componen los mismos. Dichos elementos son
de dos tipos:

A. Cdédigos correspondientes a la
informaci6n lexicogrifica.

Son los identificadores de los que se sirve el
lexic6grafo para especificar las diversas partes
de un articulo: miimero de acepcién, grupo de
acepcion, etc. A continuacién describiremos las
etiquetas que hemos empleado:

- AZH / AZB: inicio y final del campo
delimitado por €l nimero de acepcién.

- AXH / AXB: inicio y final del campo
delimitado por los simbolos (#1, #2, etc. )
que expresan matices de la acepcién.

- AMH / AMB: inicio y final del campo
delimitado por letras maydsculas en
negrita, que indican una serie de
acepciones agrupadas bajo un mismo
sentido m4s general.

- IKH / IKB: inicio y final del campo de
relacién que se expresa por medio del
simbolo Ik. en negrita y que remite a
entradas sinénimas.
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_ ANH / ANB: inicio y final del campo de la
relacion de antonimia que se expresa por
medio del simbolo Ant. en negrita.

- HZH / HZB: inicio y final del identificador
de homégrafo.

- DH / DB: inicio y final del idendficador
correspondiente a la fecha.

. GUR : indica gue estamos anteé una forma
no estandar.

Fl efiquetado del campo de relacidn tesulté
problematico debido a que es utilizado con dos
finalidades bien distintas: para relacionar
sentidos y para remitir a otras entradas no ya en
funcién del sentido sino de la forma. Este
dltimo uso se detecta en aquellas entradas que
no son consideradas como euskara estdndar y
que irdn precedidas en el campo
correspondiente a la entrada por un asterisco o
una cruz, por lo que €n esie COntexto la misma
etiqueta adquirird una semdntica diferente en la
gramdtca. Si bien la dificultad anterior pudo ser
solventada en la fase de etiquetado se prefirié
dejarlo en manos de la fase de construccién de
la gramdtica para no aumentar el mimero de
etiquetas. El problema se agrava en el caso de
los simbolos empleados como indicadores de
matices en una acepcidn, puesto que ademas
pueden aparecer COmo indicadores del cambio
de categoria, si ésta s¢€ ha producido como
consecuencia del paso de una acepcion 2 otra.
También pueden aparecer delante del nimero
de acepcion cuando la nueva acepcidn es debida
a un cambio de campo (temético, etc.). Si bien a
nivel de etiquetado se fija una sola etiqueta,
todas estas circunstancias habrdn de tenerse en
cuenta a la hora de confeccionar la gramatica.

B. Cadigos tipograficos correspondientes
al estilo (o0 tipo de letra).

Los codigos tipograficos que hemos
etiquetado son los correspondientes a los tipos
de letra negrita y cursiva, que se indican por
medio de las siguientes etiquetas:

- LH /LB: inicio y final de negrita.
- EH / EB: inicio y final de cursiva.

La negrita se usa en la entrada, en el nimero
identificador de homdgrafo y en los codigos
lingiifsticos empleados en el campo de la

-«

acepcion (ndmero de acepcidn, subacepcion,

etc.) vy los de relacion. La distincién entre lo
diversos elementos en negrita no entran.
dificultad, los identificadores de homdégrafo
niimero de acepcién han de ser ndmeros, y €n ol
caso de las subacepciones son letras cu
mimiscula seguidas de un paréntesis O bien,
se trata de grupos de acepciones, ademads de n
en negrita han de iren mayiscula y seguidos de
un punto.

La cursiva a su vez se emplea para indicu
diferentes elementos: categoria, abreviaturas de
uso, abreviaturas temiticas, ejemplos y ¢l
participio de los verbos nominales. L.
distincidn entre categorias y abreviaturas, y ol
resto resuita sencilla al pertenecer €sta:
primeras a un conjunto cerrado. Ahora bien,
distincién entre ejemplos y el participio de las
entradas de verbos nominales resulta un tanto
mds compleja y hay que iencr €n cuenta la
posicion en la que aparece el participio (el cual
ira siempre seguido de la categoria dv
sustantivo verbal).

También hemos creado etiguetas para
diferenciar los elementos que van cn
mayiscula:

- MH / MB: inicio de maydscula y final
de mayiiscula.

El resto se etiquetaré por defecto como €XI0
con la etiqueta TX. Todas estas etiquetas
permiten ir distinguiendo las diversas partes de
las que se compone un articulo. Evidentemenic
también hemos de fijar las fronteras eote los
distintos articulos, apoyandonos para ello en los
delimitadores de parrafo de los que consia cada
uno de éllos. Asi pues les asignaremos las
etiquetas:

_ SH / SB: inicio y final de articulo.

Tanto para los c6digos resefiados en A como
en B, se observa una problematica comun: la
aparicién de cédigos no previstos o con una
finalidad distinta a la que les fue asignada
inicialmente.

Por medio del programa de etiquetado se
marca el inicio y el final de cada campo
asigndndole una etqueta; posteriormente s¢
pasa a una estructura lispificada para que pueda
servir como entrada del analizador de entradas
escrito en Prolog. Veamos un ejemplo del
resultado de la fase de etiquetado y su posterior
wransformacion en esguctuia lispificada:




7 lmmda etiquetada:

[LH]Jmehartu,mehar,meharzen.[LB]da-
H)ad.[EB][DH](*X VIlea.,1759)[DB].Meh
 meharrago bihurtu. [TKH]Ik.[LH]estutu;
Bhetu.[LBI[TIKB][EH]Bidea mehartzen den
lfan. Sutegian goritzen eta biguintzen bada
idina, errazki mehartzen da ingudean. Ez dio
Bitasun  horrek gogoa mehartu batere.

Entrada etiquetada y dispuesta en forma de
ctura lispificada: :

([{SH."),]LH,"],[ %, mehartu,mehar,mehartz
[LB,"},[tx,'da-du'], [EH,"],[x,'ad.],[EB,"],
", [x,*X VIIea. [x,*X VIIea,,17597,[DB,"
{1x, . Mehar edo meharrago bihurtu.'],
KH,].[x. k.estutn; mehetn '],[IKB,"],[EH,"],
'‘Bidea mehartzen den tokian. Sutegian
tzen eta biguintzen bada burdina, errazki
shartzen da ingudean. Ez dio maitasun horrek
pgoa mehartu batere. Hizkuntzaren lurrak eta
sugak mehartu eta murriztu ahala, hedatzen eta
baltzen ari dira literaturarenak. ]

[EB,"],[SB,"ID-

2.2. Construccion de la gramitica para el
anilisis

- La gramitica ha sido expresada en forma de
: una gramdtica de claisulas definidas (DCG)
- que recoge la estructura de las enwradas y para
- cuyo desarrollo ha sido necesario un proceso
.- previo de etiquetado tal como se ha descrito en
> ¢} punto precedente.

2.2.1. Estructura general de los articulos
En este punto presentaremos la estructura
global de cada articulo apoyédndonos para ello
*n el siguiente metalenguaje:
* <A>/<B> A o0 B, nodos alternativos.
» <A><B> A y B, A seguido de B.
* [<A>] nodo opcional.
« <*NULL> nodo vacio.

« <*¥*A> nodo terminal.
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La forma de 1as reglas es la siguiente:
<ELEMENTO>=<EL1> <EL2>...<ELN>.

He aqui una pequefia gramidtica a modo de
ilustracién de la estructura general de los
articulos:

<ARTICULO> a<ENTRADA_DIC> [<RELACIONES>] <CATEGORIA>
[<*FECHA>] [<DEFINICION_EJEMPLOS>] .

<ENTRADA_DIC> = [«<NUMERO_DE_HOMOGRAFO>]
[<ENTRADA_CADUCA> / <ENTRADA_ESTANDAR>].

<NUMERO_DE_HOMOGRAFO> = <*HZH:» <*NUMERO> <*HZB>.

<ENTRADA_CADUCA> = <*GUR> <*LH> <*ENTRADA> <*LB>.

<ENTRADA_ESTANDAR>= <*LH> <*ENTRADA> <*LB>.

<CATEGORIA> = [<*SUBCATEGORIA>] <CAT>.

<CAT> = <*EH> <*CAT> <*EB>.

<DEFINICION_EJEMPLOS> = <ACEPCION> [<EJEMPLOS>]

<DEFINICION_EJEMPLOS> / <*NULL>.

<ACEPCION»=[<NUMERO_ACEPCION>)[<GRUPO_ACEPCION>}

<*TEXTO_DE_DEFINICION: [RELACIONES] -
NUMERO_ ACEPCION> = <*AZH> «*NUMERO_ACEPCION> <*AZB>.
<GRUPO_ACEPCION:> = <* AMH: <*GRUPO_ACEPCION> <®AMB>,
RELACIONES> = [<RELACION_STN> / <RELACION_ANT>]

<RELACIONES> [ETEMPLOS) f<*NULL:>.

<RELACION_SIN> m <*IKH> <*ENTRADA_REFERENCIADA> <*IEB>.
<RELACION_ANT: = <*ANH> <"ENTRADA_REFERENCIADA: <*ANB>.
<EJEMPLOS> = <*EH> <*TEXTO_EJEMPLO> <*EB>.

2.2.2. Gramatica

A continuacién iremos explicando
brevemente las reglas de la gramdiica
simplificada escrita a modo de ilustraci6n:

e La primera regla de la gramdtica
establece la estructura general de todo articulo,
que se compondri de la forma correspondiente
a una entrada de diccionario seguida del campo
opcional de relacién, 1a categoria, la fecha (que
serd también opcional), la definicién y los
ejemplos, asi como de los distintos tipos de
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abreviaturas que pueden aparecer o no
precediendo a €éstos.

<ARTICULO> »<ENTRADA_DIC> [<RELACIONES>] <CATEGORIA>

[«*FECHA>} <DEFINICION_EJEMPLOS>.

« Entendemos <ENTRADA_DIC>como
componenie central del artculo, recogiéndose
en la misma €l numero identificador de
homégrafo (cvando ello sea pertinente) y la
consiguiente forma bien sea €sta estindar o
caduca:

<ENTRADA_DIC><{<NUMERO_DE_HOMOGRAFC>]

[<ENTRADA_CADUCA> / <ENTRADA_ESTANDARS).

* A través de la siguiente regla se puede ver
el campo <RELACIONES> que tiene la
finalidad de poner en relacién una entrada de
diccionario con una entrada o mis de otros
articulos. Dicha referencia puede deberse a
razones de cardcter seméntico, estableciéndose
relaciones sinonimicas o antonimicas, o a
razones referentes a la vigencia de la forma,
relaciondndose la forma caduca en cuestién con
la correspondiente forma estdndar.

RELACIONES >=[<RELACION_SIN>/<RELACION_ANT>}
<RELACIONES> f<*NULL>.

<RELACION_SIN> = <*IKH> <*ENTRADA_REFERENCIADA> <*KB>
<RELACION_ANT> = <*ANH> <*ENTRADA_REFERENCIADA> <*ANE:>

+ La regla para el campo categoria ofrece el
nodo opcional de subcategoria que aparecerd en
el caso de los verbos indicdndose los
complementos exigidos para 1a concordancia.
También se han considerando como elementos
integrantes de <SUBCATEGORIA> aquellos que
nos informan del tipo de adverbio (de modo,
lugar, etc.). La categoria, <*CAT>, nos
proporciona las categorias gramaticales clisicas
(verbo, sustantivo, adjetivo, etc.), junto con
informacién morfolégica (singular, plural).

<CATEGORIA> = [<*SUBCATEGORIA>] <CAT>.

<CAT> = <*EH> <*CAT> <*EB>

« El campo denominado <*FECHA> aporta
informacién referente a la fecha en la que la
entrada de diccionario aparecié en la literatura
tradicional o en el documento que se trate, asi
como las posibles variantes de la misma y sus

fechas de aparicién. Dada la complejidad de
dicha informacidn, se consideré como solucidén
m4s razonable no analizarla y agruparla en un
campo comiin. -

» El cuerpo de la definicion y los ejemplos
viene reflejado por la siguientes regias:

<DEFINICION_ETEMPLOS>=cACEPCION>[<MATICES>] [<ETEMPLOS>].
<DEFINICION_ETEMPLOS> / -<‘NULL>
<ACEPCTON>=[<NUMERO_ACEPCION>] [<«GRUPO_ACEPCION>]
<*TEXTO,_DE_DEFINICION> [RELACIONES] [EYEMPLOS].
<MATICES:» <*AXH> <*TEXTO_MATIZACION> <*AXBE>
<NUMERO_ACEPCION> = <*AZH> <*NUMERO_ACEPCION> <*AZB>

<GRUPO_ACEPCIONES>={<GRUPO_ACEPCION>]
<*TEXTO_DE_DEFINICION>.

<GRUPO_ACEPCION: = <* AME:> <*GRUPO_ACEPCION:> <*AMB>

Como puede observarse en la regla inicial de
1a gramdtica no todos los articulos se componen
de acepcidn y ejemplos, se trata por tanto dé un
nodo opcional. Ahora bien cuando aparece
ofrece las siguientes peculiaridades: si hay mis
de una acepcion €sta ird precedida por un
niimero, y en aquéllos articulos que contienen
varias acepciones que se pueden agrupar bajo
un mismo sentido general aparecerd un
indicador del grupo de acepcién precediendo a
las mismas. Dichos nodos son a su vez
opcionales puesto que hay articuios que tienen
una sola acepcidn, que se compone del texto de
definicién y opcionalmente de ejempios. Cada
acepcion puede estar seguida del campo
recursivo de las relaciones pero no
necesariamente. Otra informacién
enriquecedora la constituye el nodo opcional de
los matices. A través del mismo se matiza la
acepcion por medio de ejemplos o frases
explicativas. Los ejemplos se componen de
texto comprendido entre las etiquetas
delimitadoras del mismo; este nodo es opcional.




-&.3. Andlisis

.- Bl resultado-del proceso serd el mismo texto
¢l diccionario, organizado segin una
structura predefinida y etiquetada por campos
e la que se han eliminado dichas etiquetas
porquc ‘ya no resultan de interés.

Por e_]emplo

_ (artikulua([artikulua([lema([],[],mehartu,mehar, mehar
tzen.)] [artikalu_biz({kategoriak([azpikategoria(da-du) )
J[)\[kategoria(ad.)].[0)].[data_zer{[data (*X V1Iea.,1759)]
D1L11.0.00,0.{definizio_adib_ani(f],0, [definizio_adib
[).[ definizioa(.Mehar edo meharrago bihurtu.))
.00, [erlazioak ({erlazioa(Tk.estut; mehetu.,

- [adibidea(Bidea mehartzen den tokian. Sutegian goritzen
: glo bignintzen bada burdina, errazki mehartzen da
- Jngudean. Ez dio maitasun horrek gogoa mehartu batere.
. Hizkungzaren lurrak eta mugzk mehartu e murriztu
. Ahala, hedaizen eta zabaltzen ari dira literaturarenak.
2 MLODLOY)

[

~ El resultado del an4lisis en bruto resulta
- pricticamente ilegible, por lo que lo
expresaremos del siguiente modo:

-enu'ada: 2 mehartu, mehar, mehartzen

rd

subcategoria: da-du

ofecha: ¥XVIlea, 1759

*definicion: Mehar edo meharrago bihurtu.
orclacic’m: IK. estutu, mehetu.

*¢jemplo: Bidea mehartzen den tokian. Sutegia
goritzen eta biguintzen bada burdina, errazki
mehartzen da ingudean. Ez dio maitasun horrek
gogoa mehartu batere. Hizkuntzaren lurrak eta
mugak mehartu eta murriztu ahala, hedatzen eta
zabaltzen ari dira literaturarenak.

2 esirechar
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Veamos otro ejemplo:

(artikulua([artikulua([lema(fhomografo_zenb(1)],[1.s0
rtu,sor,sortzen.,[1)] [artikulu_biz{[kategoriak({
azpikategoria(da-du)l,{, [kategoria (ad.)],[1)], [data_zer
([data({1545))] ,0)} ,[kategoriak ([1,00.00)1.0},0.01
»U..0.0.[definizio_adib([adiera_ikur(1.)1,01.[]..[kategoriak
(0.0.I01.0,[definizioa( Izatea, bizia harm edo eman;
(artean ez zen zerbait) egin.)],[adibidea( Ezerezetik sortu.
Lurreko animaliak....,[1)],01.00.00, [adiera_xehetasunak
([adixe_ikurra(#2)],[kategoriak([],[],[1)].0.[definizioa(
Amaren sabalean gorpuztu. )],0, [adibidea(Salomonek
sortu zuen Booz; Boozek sortu zuen Obed, Rutgandik.
Bekatu gabe sortua. Kristo gure jauna ez zelako sortu,
ezta ere jaio, beste-gizonak bezala. Sabelean sortu eta
izango duzu seme bat.,[])],[kategoriak ([1.[].
[D1.[1.[0..[definizio_adib ([ adixe_ikurra(#2)] ,
(adiera_ikur(2.)],00,(], [kategoriak ([azpikategosia( da }],0]
.[kateporia(ad. )1,[1)1,[], [definizioa( Jaio, amaren
sabeietik irten.)],fadibidea( Baxenabarren sorin, Lapurdin
da hazten, itsas haizegk ez du batere izutzen. Sortna
--1L,0,0.0,0.001001.031,0))

-entrada: 3 sortu, sor, sorizen

smimero_homografo: 1
esubcategoria: da-du
ecategoria: ad.
edata: 1545
*acepcion:
ndmero_acepcién:1
definici6n: Izatea, bizia hartu edo

eman, ... ,
ejemplo: Ezerezetik sortu.
Lurreko animaliak ...
subacepcién: Amaren sabelean
gorpuztu.

ejemplo: Salomonek sortu zuen
Booz, ...

eacepcion:
mimero_acepcién:2
subcategoria: da
categoria: ad.
definicién: Jaio, amaren
sabeletik irten.

ejemplo: Baxenabarren sortu,
Lapurdin da hazten ...
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La labor de fijar la estructura de la futura
DEBL y los campos de los que ha de componerse
ésta es una labor que queda por culminar.

3. Algunas consideraciones y
conclusiones sobre los resultados del
analisis.

La gramética se ha aplicado a 1a totalidad del
MRD del que disponemos por el momento?,
habiéndose analizado 23.157 articulos, de los
que hemos sido capaces de reconocer la
estructura del 85% de los mismos. El proceso
de anilisis se aplicé inicialmente sobre una
muestra que correspondia a una etapa mds
reciente en la confeccién del diccionario, lo
cual incidi6 en la obtencién de unos mejores
resultados. Pero al tratarse del fruto de una
labor lexicogrifica llevada a cabo durante diez
afios, se ven reflejadas las diferencias en los
resultados obtenidos muestra a muestra. Asi, en
las primeras los resnltados son un tanto
inferiores, debido a que en un principio se
observa una cierta carencia en cuanto a la
fijacién de los criterios lexicograficos (codigos
tipograficos diversos, mayor cantidad de errores
dpogrificos, etc.).

Hemos examinado los factores que inciden
en los resultados obtenidos. A través del estudio
se ha observado que los errores son en su

mayoria tipogréficos, siendo muy frecuente la’

aparicién de un determinado tipo de letra fuera
del campo para el que estd destinado, dando
lugar a fragmentaciones de texto erréneas.

Otro factor a tener en cuenta es la aparicion
de codigos lexicograficos que no han sido
incluidos por el autor en €l prefacio de 1a obra,
o la aparicién de los mismos pero en distinto
formato. Todo ello conlleva el que se hayan
tenido que afiadir dichas variantes o formas
nuevas no previstas dentro de la gramadtica.

Ademis de los errores anteriormente citados,
nos topamos con una serie de articulos de
naturaleza muy especial, que ofrecen una
informacién muy detallada sobre el
comportamiento gramatical de la entrada en
cuestién. Dichas entradas habrdn de ser ratadas
por una gramatica especifica para las mismas.

4 Todavia no disponemos del dltmo tomo.

Tras un examen de la gramétca que nos -
permita obtener mejores resultados, nuestro
siguiente paso es construir las herramientas
necesarias para lograr el andlisis correcto de las
entradas del diccionario que han quedado por
analizar de forma semiautomadtica. Esta
herramienta serd la base para el disefio ¢
implementacién de un sistema mas general dc
ayuda al lexicégrafo, pudiendo servir tanto en la
construccidn de diccionarios como en la
actualizacién de diccionarios similares al que
hemos estudiado.
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