L.

Lexicalizaciones y expresiones idiomaticas.
Su procesamiento
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Resumen

Los modismos y las frases idiomaticas son todavia un cajén de
sastre poco sistematizado dentro de las teorias linglisticas. Los
giros, expresiones linglisticas fijas son lugares comilnes en todo
texto, y su significado no se puede calcular con las estrategias
estandard de composicionalidad.

La propuesta que se presenta en este articulo se basa en que la
estructura sintactica de estas expresiones sigue los canones de la
sintaxis de una lengua dada. Los fenédmenos de “distorsidon” o
"expansién” del significado se dan en funcién de la semantica de los
elementos que constituyen dichas expresiones.

El significado de "llover a cantaros”, "perder la cabeza”, "sacar
de quicio” , "a tontas y a locas" o "ufia y carne”, etc... se calcula
primero a partir de la asignacién de categoria, valencia o estructura
determinada y luego contextualizando los elementos en juego.

Se distingue entre expresiones hechas verbales y no verbales.
Las primeras se procesan siguiendo un reconocimiento de entornos o
valencias, y se activan determinados procesos segin se trate de un
verbo funcional o de un verbo pleno.

Entre las expresiones no verbales se distinguen las tipo
"formula™ y las productivas que admiten la combinatoria con otros
elementos entre medio. Las expresiones "férmula" tienen entrada en
el diccionario, mientras que las otras obtienen su significado a partir
de las restriccioens semanticas que se dan en la expresién.

El valor semantico de una expresiéon es el valor semantico del
nacleo mas las anotaciones que aporta el contexto.

En un sistema de Traducciéon Automatica o en una Interfaz en
Lenguaje Natural no hay necesidad de diccionarios que contengan las
entradas lexicalizadas; sin embargo, se necesita en el primer caso un
diccionario de "transfer" que trasvase los significados de los
elementos contextualizados a la lengua de salida, y en las interfaces
se necesita una tabla-diccionario que convierta la representacion
primera a la deseada por la BD.

En definitiva, la propuesta presentada se apoya en las
estructuras candnicas sintacticas de una lengua, y anota la
informacién del contexto en los "elementos idiomatizados”.
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1 Introduccldn

Los modismos y las frases idiomaticas son
todavia un cajén de sastre poco sistematizado
dentro de las teorias lingiiisticas. No obstante,
para la Traduccion Automatica y en general
para el Procesamiento del Lenguaje Natural
su iratamienlo se hace inevilable, ya que estas
construcciones son muy frecuentes en la
lengua y ademas son parte esencial de ella.

El problema fundamenial radica no tanto en la
problematica de como procesar estos “elemen-
tos complejos™, sino en su idenlificacion siste-
matica. Lo que para unos sistemas es una "
iexia®, o expresidn idiomatica y por ianlo
susceptible a ser enirada en el diccionario
como una entrada Unica, para otros sistemas, o
lingiiistas la misma expresién se contempla
como composicional.

El objelivo de este trabajo es proponer material
de test para discemir una expresién idiomatica
de otra que no lo sea, crear por tanlo, una
tipologla de los casos, y propener un modo de
procesamiento que posibilite el establer equiva-
lencias enire lenguas naturales con diferentes
sisternas de lexicalizacién (lenguas romanicas
vs. lenguas germanicas).

El sistema que se propone para el procesa-
miento de expresiones complejas e idiomaticas,
sacandolas de fa esfera de Ja morfologla y del
diccionario,se decide en favor de un proceso
que obtiene - en la medida en que eso es
posible- el significado derivacionalmente a partir
de fos elementos que consiluyen una unidad. La
ventaja de una propuesta asi, es que se
consigue unicidad en el proceso, y a la vez se
reduce enormemente la cantidad de eniradas
del diccionario.

Un sistema de TA multilinglle con un dnico
diccionario de analisis debe contener sdlo
"unidades base”, que en determinadas situa-
ciones contextuales se traducan por un valor u
otre en lengua destino. Si no se hace asi se
correé el riesgo de que los diccionarios sean
inconsistentes, o que acaben siendo dic-
cionarios fraseoldgicos sin motivacion lingifstica
u orienlados a ks pares de lenguas en jusgo.
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2 Lexlcallzaciones productivas vs. lexias

El punto de vista que adopto en esta propuesta
es el de la composicionalidad ” When an
expression admits analysis as morphologically
or syntactically complex, assume as an operat-
ing hypothesis that the sense cf the expression
arises from the compostion of the senses of its
parts”. {(Wasow, Sag,Nunberg 1982).

La consecuencia sintictica de esta afima-
clén es que las expresiones idiométicas no
son dlferentes de las “formas normales”.

Las lenguas que tienen una determinada flexi-
bilidad en e! orden de las palabras conlinuan
presentando en las frases idiomaticas estre-
chos lazos con las clases sintacticas a las que
pertanecen. Una vez admitimos esto se llega a
la conclusién de que las expresiones complejas
@ incluso las idiomalicas pueden ser tratadas
con los mecanismos normales para el procesa-
miento del lenguaje.

Los principios de los que se parte para el
procesamianto de expresiones complejas son:

. la descripcién y comprension de una
frase idiomatica -idiom- basada enun
analizador sintactico normal - word
driven-.

. la informacion idiomatica quellevaala
distincién de significado frente a ofra
estd introducida en las especificaciones
del diccionario.

Con estos principios base en mente llegamos a
dos tipos de conslrucciones: aquellas cuyo
significado es la suma o el resuliade de la
interaccion de las palabras que constiluyen esa
unidad, y las expresiones o palabras compues-
tas cuyo significado es un valor afiadido, y que
no puede calcularse a parir de los com-
ponentes en juego.

Las primeras, las expresiones lexicalizadas, o
lexfas no pueden ser definidas en términos de
sus componentes, mientras que las segundas
si. Aquellas tienen también unas caracteristicas
formales como:

son morlologicaments invariables, o son com-
puestos que no superan los test que avanza-
mos més adelante.

no admiten la insercibn o cufias de otros
elementos entre sus conslituyentes.

Una expresidn que cumpla estas condicionas

es una lexia y debe ser entrada en el
diccionario con un asiento. En los diccionarios
bilinglies estas entradas tendrén comresponden-
cias tambisén lexicalizadas.

Las frases idiomdticas flexibles, por el con-
trario, pueden ser calculadas a partir de sus
constituyentes, por lo que cada palabra es
""desambiguada” en funcion del contexto en el
que aparece.P.¢).: “nimero” en " nimeros
rojos” o entre “ un trapo que sirve de estro-
pajo” y " una persona sirve de estropajo” o la
diferencia entre "plania” {floor) y "planta baja"
(= ground Tloor)

La polémica reside en decidir si " planta baja”
estd lexicalizado o si el valor de "baja" se
puede extraer del contexto, o si igualmente
“estropajo” is a "mop” or a “worthless thing".

Siempre y cuando el significado de una unidad
se manienga en su esencia tanto si es como
especilicador o como especilicado, entonces se
dice que e signilicado se puede calcular
composicionalmente. Los tests a realizar para
llegar a una discriminacion unfvoca son:

Test 1 : El contenido de una unidad compleja
dentro de una expre- sién se reformula sélo con
el especilicado sin el especificador. Si Ia
segund formulacion es aceptable, entonces el
signilicado es composicional y no se le debe
dar entrada en el diccionario.

P.ej.: Una planta baja es "una planta”, mientras
que no es asien

**Numeros rejos son nimeros

Variantes de este test serian las propuestas por
B. Javregui. Si X es el especilicado e Y ¢l
especificador y W el resultdo:

1. X e Y perlenecen a la misma clase
2. X esYyviceversa
I WesX

4. X es un medio, intrumento, causa, contene-
dororesuliadode Y

Ejemplos:
1. Un vaso probeta ; una mujer bruja
2. autor-editor : pianista compositor

3. reloj de bolsillo, estacién de autobuses,
planta acuética,...

4 riichara da snoha ralai da bnlsillo
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Como se pude observar los ejemplos bajo los
apartados 1-4 son productivos y podremos
crear multitud de ellos f4cilmente. Se trata de
construcciones productivas y seria absurdo
incluirlas en el diccionario.

No obstante, podemos considerar ejemplos
similares en donde lexicografos estarian en
duda. Esta situacién es todavia mas plausible
si comparamos entradas en diccionarios multi-
lingiies:

“Atomabstand” - interatomic distance - distan-
cia interatémica

“atommiill” - radioctive waste - residuos
radioctivos

“Atomrumpf” - atomic residue - tronco del
dlomo

"Atomwaffen” - nuclear weapons - armas
nucleares

Si el signilicado de “Atom” oscila entre :
interatémico, radiactivo, &tomo, y nuclear ¢
en qué medida esto es composicional, y en qué
medida esta lexicalizado con la unidad a la que
se une 7 Menos en el caso de "Rumpf” el test
1 funcionaria

¢, Entonces cuando significa el especificador
“"Atom"” en los compiestos de los anteriores
ejemplos “radioactico” y cuando “nuclear” 7

Si adoptamos & punlo de vista monolingie
nunca se decidiria un lexicdgrafo a incluir como
enirada de! espafiol :"residuo_radioactivo”,
“carga_radioactiva”, “arma_nuclear”,...

Si es asi, una vez se ha decidido que “armas
nucleares” son un tipo determinado de armas,
y que "llover a cAntaros” es una manera de
llover, lo mismo gque “servir de estropajo’ es
una manera de ser utilizado, pero que “estar
en htmeros rojos” no es estar en determina-
dos numeros, y que “sacar de quicio” no tiene
nada que ver con el “quicio de una puerta”...,
entonces estamos en condiciones de separar
las entradas lexIcalizadas de aquellas que no
to son.

El siguiente paso se trata de caracterizar los
tipos y encontrar un modo de procesamiento
siguiendo tos canones del andlisis sin- tactico.

3 Tipologla de las expreslones complejas
composlicionales

La mayoria de las expresionas composionales
son productivas en el sentido en que en la
lengua se pueden crear espontdneamente a
parir de modelos establecidos. He aqul unos
ejemplos de los casos frecuentes:

CONSTRUCCIONES CON PARTICIFIO
orientado a ....."dialogorientiert:
distribuido a ...

protegido_por “Metallgeschuetzt’

CONSTRUCCIONES ADVERBIALES CON
PPs

en_cascada ... Kaskadierbar

en_forma_de ... blockweise

en_serie ... bilseriell, hinterelnanderschalibar
a_prueba_de ... krichstromiest, waterproof
sin_... ... Kpﬂeinlrei

segln_... ... arbeitsmaessig

CONSTRUCCIONES ADVERBIALES CON
ADJETIVOS

intensivo_en ...arbeitsintensly
facil_de ...einfach zu handhaben
dependierte_de ...richtungsabhaengig
bajo_en ...Nikolinarm, (low)

Estas construcciones se expresan en las
lenguas germénicas o bien mediante sufijos, o
bien con ADJ que en las lenguas romanicas se
expresan mediante grupos preposicionales.

CONSTRUCCIONES CONJUNTIVAS/DISYUN-
TIVAS AGLUTINADAS

Este tipo de construcciones se dan sobre todo
en los textos técnicos o con carécter telegra-
fico.P.gj.

Datos ds organizacikdr/adminisircion
Datos de enirada-salida




CONSTRUCCIONES CON ACRONIMOS
ESPECIFICADORES

micro_b_display ...indicador_micro_B
master slave ...maeslro-esclavo
APOSICIONES

cédigo_MIGR ...MCR code

circuito flip-flop

configuracién maestro-esclavo

CONSTRUCCIONES CON GRUPOS
NOMINALES

MIC IN ..entrada de micrdfono
master ON OFF ..conmutador principal

CONSTRUCCIONES IDIOMATICAS VER-
BALES

Las expresiones idiomaticas conslruidas en
torno a un verbo se subdividen en aquellas que
se ¢rean con un verbo funcional, verbo gramati-
cal quasi-vacio, y las que se forman con verbos
plenos.

verbos funcionales son: hacer, ser, estar, tener,
dar, ofrecer, efectuar, realizar,efc...

Las construciones con los verbos funcionales da
una triple tipologia de construcciones complejas
o idiomaticas:
(1) el VRB y el objeto directo forman una unidad
de significado

Se frata de los lexemas verbales complejos
propios del lenguaje periodistico.

eleciuar : el pago, el requerimiento, fa con-
cesién, un disparo,...

hacer : alusién a, aparicidon, una exposicion,
denuncia,..

(2} la expresion resultante no es paréafrasis del
verbo:

Los NP/PP mantienen su significadeo primitivo.
ponarse en movimiento
estar en apuros

(3) El significado standard del verbo funcional o
pleno se mantiene pero es el NP el que lleva la
carga del significado. Eslo obliga en un sistema
de traduccién a generar un substantivo comple-
tamente distinto. Se trala de expresiones meta-
féhrinas

{ener resaca ....ein Kater haben

estar en numeres rojos ...in der Kreide stehen
dar en el ¢lavo ...ins Schwarze treffan

estar a las dliimas ...

eslirar la pata ...verrecken

practicar la polilica de avestruz

En resumen:

Grupos nominales: el significado se calcula a

partir de las especificciones que aporian los
PPs, AdJs y ADVs.

Grupos verbales : con verbos gramaticales, el
signifcado se distribuye en 4 casos distintos
segin esté la carga semantica en los comple-
mentos del verbo o en este, o sea algo
independiente, no composicional.

4 Tipologla de las expresiones idiomaticas

Una expresién idiomética tanto nominal como
verbal es aquella cuyo significado no se calcula
composicionalmente.

Como en el caso anterior las construcciones se
subdividen en:

Nomlnales : (no-verbales) estas pueden ser da
: Tipo formula, nominales complejos y com-
puestos

Verbales : expresiones metaldricas de signili-
cado acompo- sicional tanto con verbos plenos
come funcionales,

4.1 Expresiones idiomaticas nominales

La contrapartida de los ejemplos productivos
vistos antes estd en ejemplos técnicos cuyo
significado es cielamente la funcién de las
palabras sobre la que se aplica.

NPs complejos : (ejemplos)

Derivacidn con enlace directo (metalto-metal-
tap)

cable-del-contador-de-impulsos (meter wire)

recepcidn de emisidn en banda reducida (
microlock)

Una expresién es de naturaleza idiomatica
siempre y cuando sea imposible insertar una
palabra entre las unidades que la componen.
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Este es siempre el casc en las llamadas
“farmulas” léxicas. Eslas son unldades indivi-
sibles sintacticamente.

‘a) pares
blanco y negro
came_y_ufia
duefio_y_sefior

b) formulas comparativas
como sardinas en lala
como pez en ¢l agua

c) lugares comunes en sublenguajes y
expresiones adverbiales

de_mal-en_peor
lamentandolo_mucho
a_fin_de_cuentas
referente_a

Lo caracteristico de estas unidades es su
indivisibilidad simActica: Su procesamiento
,obviamente, fas considera como vna unidad.

4.2 Modismos verbales

Estas expresiones son las mas cuantiosas, y
todas las lenguas son ricas en ellas. Tanto las
que se construyen con verbos funcionales
como hemos visto mds arriba, como !as que se
_crean con verbos plenos, todas siguen las
resiricciones sintacticas -correspondien- tes al
verbo. Es decir, si un verbo tiene asociado-dos
o tres entornos sintaclicos, las construcciones
figurativas o idiomaticas quedan encuadradas
en el mismo entorne.

Ej.: “estar” ..tiene un entorno prototipico que
es ol LOCal.

Juan esta en Barcelona # expr. normal
Juan esta en babia // expr. idiomética

“chupar” ... exige OBJeto directo. fa n:ﬁa se
chupa la henda it expr normal '

la . nnﬁa no se chupa los dedos expr.
idinmatica
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“perder” ... exige también un OBJeto directo
perdid la paciencia // expr. normal
perdid los estribos // expr. idiomatica

A nivel lingiiislico los modelos sinlaclicos que
aparecen en las expresiones idiométicas son los
prototipicos del verbo. La Unica variante son las
desviaciones en los valores semanticos de los
complementos y suplementos que toman las
posiciones de las valencias.

Ej.: “llover" admite adverbiales de modo
“llueve en cantidad” vs. “"llueve a cantaros”

La ventaja de definir estos valores metaléricos
en funcién de los prototipicos del verbo es que
no necesilan entrada en el dicgionaric mono-
linglie de un sistema de traduceion.

La propuesta que se presenta definiria al verbo
“llover” con sus enlornos normales. “a_can-
taros” seria un adverbio normal, una unidad
indivisible. El analizador sintactico cumpliria la
tarea de reunir en un constructo sintdclico a
ambas unidades. o

5 El dicclonario

£l diccionario de un sistema para el procesa-
miento -del lenguaje nalural conlendria Unica-
mente las unidades mulliples que -eStuvieran
lexicalizadas. Es decir, aquellas formas simples
o los compuestos que fueran el significante-de
un concepto. La estrategia para dar.razén de la
combinatoria de estas unidades tanto™ estan-
dard, como idiomaticas seria tarea-dél analiza-
dor sinlactico y de Igs restncclones seménhcas
afiadidas. :

Algunos sistemas para la TA o para la com-
prension del lenguaje Natural tienen. entradas
complejas aun cvando estas son suscephbles a
admitir. otras palabras enire medio. Esto hace
que sus diccionarios sean. poco’ transparentes,
es decir, dificiles de manejar y ampliar, y
ademds al ir aumentando sus aplicaciones los
asientos que dan razon de un mismo concepto
van creciendo exponencialemnte, ya que deben
incluir fodas sus variantes contextuales.

P.ej.: "Ayer llovio a cantaros”
“Ayer llovio en Barcelona a canlaros"

_“En Barcelona ultimamente Ilowé a cénlaros"

ate:
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Con estos tres ejemplos tan simples podemos
ver lo facil que es encontrar cufias l&xicas entre
lo que en el diccionario se ha definido como una
unidad Idlomatica que se reonoce como una
cadena continua. Al ser asi, el diccionario ird
creciendo al tener que incluirse entre ‘llover’ y' a
cantaros’ todas las variaciones del tipo que
hemos visto en los ejemplos de mas amiba.

Una estrategia asi, es decir de pattern-match-
ing y no lingdisica es la que siguen sistemas
como ALPS, WEIDNER y SYSTRAN. Un sis-
lema, que por el contrario, asté basado en un
conocimiento linglistico mas sofisticado habra
desarrollado modelos mds complejos para fa
fase de reconocimeinto, pero las esiructuras
seran ‘repetibles’, y tendra la enome ventaja de
reducir el diccionario en proporciones incompar-
ables.

Un diccionario como el que se propone agui es
el que s6 usa en el sistema de TA METAL.
Tomando como punto de parlida los ejemplos
que hemos presentado en este ariculo, el
diccionario tendria entradas para:

llover VRB frame_1 - frame_n
estar VRB frame_1 - frame_n
en_canlidad ADV

a_cantaros ADV

numsro NOM

rojo ADJ frame_1
carne_y_ufia NOM

etc...

. No habrlan, sin embargo, eniradas complejas

{multi-words) para verbos con lec-turas meta-
féricas o con nominalizaciones (tipo:efectuar
una detencidn = delener), ni para grupos
nominales complejos que recogen el significado
de un concepto. Cuando es asi, las traduc-
ciones de estas unidades a otra lengua corres-
ponden tanto a compuestos como a.simplex.

logische Verbindung ... sesién
watermill ... molino de agua
sailboat ... barco de vela
garden city ... ciudad jardin
automatic closed-loop conirol...

5 El procesamliento

El procesamiento de las expresiones idiomati-
cas dentro de! modelo propuesto sigue estricta-
mente ias direclrices de!l andlisis de las con-
strucciones estandard. La informacién requerida
esta en el caso de las construcciones verbales
en el verbo. Hay un diccioanrio que da la
informacién acerca de! tipo de entorno sintactico
que requiere el verbo; otro diccionario nos da el
valor semantico de la consiruccién en funcién
de la base de dalos que tengamos. Se trata de
una traduccién a otro nivel. Esla traduccién se
hace a partir de 1a informacién adquirida a largo
del proceso de reconccimiento. Para cada valor
adquirido hay una sustilucidn que nos da el
valor en la lengua de salida correspondiente, o
en ¢l mundo de la BD en que nos ;Evamos.

En las lenguas germanicas los campuestos no
lexicalizados, es decir aguellos en que el
analisis los descompone en sus elementos, son
procesados, como toda expresidn compleja en
una lengua romani- ca marcando su funcién y
afadiendo a su informacién estructural el tipo
semantico del especificador en el nucleo, y la
del nucleo en el especificador. Se irata de
saber, que especificadores acompafian a un
nicleo nominal y de qué tipo son. He aqui dos
ejemplos paralelos uno para compuestos ale-
manes, ingleses y sus comrespondientes en
espafiol.

ej..1a. "logische Verbindung” ........
1b ” sesién”

2a. "eheliche Verbindung" .......

2b " relacién matrimonial”

3a. “Telephonverbindung” ........

3b " conexién telefénica™

4a. “Presslufthammer” ........

4b " martillo hidraulico”

Los esquemas siguientes recogen las cate-
gorias sintaclicas que han sido anoladas a b
largo del analisis.
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de la expresién. Sy se trata de un verbo

Durante la fase de andlisis el analizador aparte
funcional, se ‘anolan’ con su valor sus argumen-

de reconocer los componentes de cada consti-

tuyente sintdctico copia los rasgos se-manticos
del niicleo al especificador, y los def especifica-
dor a! nucleo. El elemento en cuestion ‘ano-
tado’ (decoration) con estos valores es obvia-
mente en cada caso una entidad semantica
diferenie.

En la fase siguiente, los diccionarios de asigna-
ciones, o en su caso los Procesos composi-
cionales obtienen los valores de salida corres-
pondiente. En el caso de un diccionario
bilinglie, a cada uno de los valores anotados le
corresponde una entidad léxica,(también ano-
tada) diferente.

Asl, la palabra “Verbindung” se traduce por
‘relacién’ o ‘conexién’ segun sean las anota-
ciones obtenidas del andlisis del contexto. El
proceso inverso, de pasar de una expresion
miltiple en castellano a otra muiltiple, 2 una
forma aglutinada © a un compues-to en una
lengua germanica sigue los mismo principios.

En los casos de construcciones verbales idio-
maticas son las restricciones semanticas de los

1os/complementos. Estas anotaciones capacitan
al sistema a obtener ¢l significado final.

En el ejemplo "Der Mann bringt mir auf die
Palme®

"El hombre me saca de quicio”

Al descubrir el sistema que “bringen” es un
verbo funcional, entonces marca a sus consli-
tuyentes adecuadamente. Al traducir “Palme”
{palmera) el sislema sabe que aparecié en un
contexto en que estaba con €l verbo ‘bringen’.

Un sistema que tuviera que traducir al aleman,
iendria en ese momento contextualizados sus
elementos, y estaria en condiciones de hacer el
Yransier o traduccion a 'a lengua destino. si se
fradujera al aleman "Paime™ por aparecer en
una frase idiomalica no se traduciria por "pal-
mera"™ sino por “quicio™.Esto ocume’ porque
"Palme" esta contextualizado por "bringen®. He
aqui, que de esta manera tan simple habriamos
hecho un trasvase de informacién idiomética de
unha lengua a otra.

A
i
i
i
]

I )
. ﬁ entornos verbales realizados en la frasefora- La grafica 1 muestra la estructura. del analisis
3 cién las que deciden acerca del significado final reconocido por e! sistema de Traduccion Auto-
i matica METAL. Dentro de los rasgos que tiene
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el nodo NP "Palme’(palmera) existe el de hacer refemcia al verbo funcional "bringen™ con quien se
realiza en la oracion. Debido a estas “anotaciones” (rasgos) el sistema puede ir transformando pieza a
pieza las construcciones idiomaticas.

RESUMEN

La propuesta presentada en este articulo se apoya en tres pilares:
. tratar las expresiones idiomaticas en la medida posible con tos mismos criterios que las
construcciones gramélicales estandard.

. localizar la funcién de cada uno de los elementos implicados
Con ello se obtienen dos (a).(b) ventajas:

. a) las BD léxicas son independientes de la aplicacién

. b) el trasvase 'ldioméatico’ queda reducido a la aplica- cién dada ( a los pares de lenguas
en juego si se trala de traduccién automatica)

. - Copiar los valores semanticos del especificador en el niicleo y los de! niicleo en el especifica-
dor para asi poder aplicar restricciones seleccionales.

. - Contemplar la idiomatizacién como algo relacionado entre dos c6digos, y no por su nalurlagza

intrinseca. Es decir, algo es idiomético si en otro sistema sigue otros cédigos;

Si los cédigos son similares o idénticos una expresién quedaré en ser ‘compleja’{consta de multiples
elementos) pero se podria tratar composicionalmente en funcién de la aplicacidn en juego.

Si dos expresiones se construyen de forma paralela en dos lenguas como es el caso para los ejemplos:
“construir castillos en el aire” o en aleman: ‘Luftschloesser bauen’ la traduccién se limitara a traducir
uno a ung sus elementos.

Si por el contrario los cédigos de expresiones de este tipo son distintos esta expresion a parte de ser
compleja serla ‘idiomatica’. Este es el caso de la metafora correspondiente en frances, a otras unidades
léxicas. Por ejemplo, la traduccién que se traduce por:” bétir chateaux en Espagne’.
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