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Una formulacion morfosintictica (bases para la codificacion)
_Francisco Milla Lozano

Proponemos un método andlitico de teitos suscep=-
tible de codificacidén computacional. Con frecuencia .
los trabajos realizados en este sentido ofrecen princi
palmente ung perspectiva cuantitativa donde se contabd
lizan las frecuencias de tal o cual categoria gramati-

cal aprehendida anteriormente por el ordenador.

Se consiguen con ello resultados frﬁctuosos pero
insufieientes para un comentario critico de los textos,
ademds de condenar al ordenador & un mero recopilador,
veloz e imparcial, pero ingenuo y repetitivo.también.
Pensamos que la ciencia Informdtica ofrece hoy infini-

- tas posibilidedes a la "lengua" de los textos Y por -
ello creemos realizable un andlisis morfosintdctico
computacional que defina al ordenador no como un simple
"contador" de elementos pre-aprendidos sino como "estrue
turador" de la lengua de cualquier texté )De esta mane-
ra el estudioso adquiere un material que suele ser fru—
to de agotadores e inﬁtiles.esfuerzos en la mayoria de

los cesos.

Antes de aplicar el proceso de anflisis, el banco
de datos tiene almacenadas las siguientes listas:

a) Gramética de descomposicién.

b) Bases sustantivas del corpus.

¢) Formantes flexivos y afijos del corpus.

d) Palabras funcionales.

(1) ALVAR EZQUERRA, M.,: Proyecto de lexicografia espafiola.
Barcelona 1976; pp.: 174-175.




Esta premeditacién metodolégica responde a una
postura estructuralista en el andlisis morfosintdcti-
co y, principalmente, a una metodologfa de segmentacién
de la secuencia grdfica en "Constituyentes Inmediatos",
Obviamente esta prdctica de descrpcidn lingliistica no
ofrece una herramienta teéricamente pure pero, al igual
que la segmentaeién morfoldégica distingue ndcleos consg
tantes y variables finitas por su utilidad prédctioca,
nos hemos visto limitado: a su aplicacién en una obra
poética concreta que determina tanto los problemas me-

todolégicos como la explicitacién teérica.

1.~ BASES SUSTANTIVAS,

La bfisqueda de una base invariable o susceptible
de invariabilidad donde asentar "L." (Lexema) no es po
sible en lengua castellanaj sélo puede ofrecerse algn
acercamiento en corpus restringidos y resulta inoperan
te.. frecuentemente. Proponemos por ello una informaeién
sustantiva que introduzca sus bases bien como {temes ,
funeionales susceptibles de formulaciones posteriores,
0 bien como complejos semédnticos cerfados e Itemes 1&~

xicos abiertes, a) y b) respectivamente en los ejemploss

8) ABANIC-: (se entiende para abanico —— L.l ,-—
y para abanie- — L,3,—), 1
ALT-: (se entiende para alt— -—— 1.° '} —
(alte, altura, altar...) ).°

b) ABANICO: Nombre, eomén, concreto, - animado,
material, objetual, - natural, (arti
ficio "para hacerse aire" (1) ).

-

(1) R.A.,E. (Real Academia Espafiola)s Diccionario de la
lengua espafiola. Espasa-Calpe., Madrid. 1958 2.

Los entrecomillados responden a una informaeién
léxioca,en este caso académica, selecdionadora del
significado real del morfema en su contexto ora-
cional. Este criterio sigue el capitulo "Compo-
nentes de una teoria semdntica", en la obra de

Kats y Podor, La estructura de una teoria semdn-
tica,on, 36 y ss. "
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ALTO: - nombre, - verbo, estado, cualitativo,
-~ concreto, espaciable, dimensional, ho
rigontal, (™superior a otro término")

Las opciones desoriptivas &) y b) no son excluyen
tes: la primera da una inf>rmacién operacional que el
ordenador almacena y por reglas posteriores de eoncurren
cia en el decurso las identifiea como I.2., (adjetivos),
L.3. (verkos), ete.j; la segunda opcién posibilita una
ordenacidn semdntica bdsica que'nn nuestro caso hemos
rechazado puesto qwe 1la labor del ordenador se supedite
exclusivamente al reconocimiento de segmentos ya& intro-

ducidos.

Sobre 1asvbases introducidas se opera con un cor-
pus de "reglas de desarrollo en el decurso" que descri
ben y relacionan la ordenacién morfoldgica, los elemen-
tos flexivos y afijalgs ¥ los grupos morfolégicos que
pueden formar; hay por dltimo una descripcidén de la
ordenacidén oracional, As{ sobre abanie- incidirdn:

a) Ia férmula sustantival:/%a,1.+ L.1.2A.2 +F0/,
posibilitando: abanico, abanlcos, sabanici-
tos, abaniquitoss...?

b) E1 grupo gl.l. que permite el andlisis de:
el abanico, los abanicos, este abanico, aba
nicos blancos, estos abanicos tan blancos,

c) Las reglas de enunciado que reconocen secuen-~
cias como ‘este abanico da aire’, cuya iden-
tificacién se mostrard asi:

——— -
- - -

IT[fss/*g.1+111+PL;a

""T/L 3.4F.34/L.14F.1.14F. 1.2/, ‘l

gSoPo
- - 0

A continuacién se explicitan a2lgunos de los apar-
tados anteriores
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2,- TAXONOMIA Y FORMULACION,

El andlisis parte de una taxonomia convencional
de los elementos operacionales que responde, & modo de
referencia, a los siguientes indicess:

L,s Lexema.

L.l.s " sustar o,

Le2.3 " adjetiv .

F.: Formantes (variauvies finitas).

P.le.s " de susgtantivo.

Fo2.8 " de adjetivo.

Fo24360s " de adjetivo: grado...

F.B.t " de Verhﬂa

Fe3eles " de verbos tiempos simples.
Fe3e2.3 " de verbo: tiempos compuestos.
Foe3e3es ™ de verbo: Persona y ndimeroe.e.
Fod.2 " de verboides.

Fe4oloes " de verboides: infinitivoe...
F.5,.1 " de pronombres.

Foe5¢208 " de pronombres indefinidos..e.

G.s+ Transpositores.
Geleg n coordinantes...

I.: Interjecciones (formas, grupos y enunciados).

A,: Aumentos.lexiocales.

A1, " n prefijos.
A,1.,3.,3 " " prefijos cualitativos.
A, 2,3 " " infijo-sufijales...

Cada uno de estos taxos desarrollan posteriormen~
te sus marces grdficas correspondientes manifestando la
variabilidad de la ocurrencia en el "decurso de la base

que complementans

a) P,l.1l.a. Formantes de auétantiwo: género masc.s
MARCAS: | — 141t
~or :

—f

b) F,5.1.1. Formantes de pronombres personales.
Primera personas

+ F.1.
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c) A,1.1, Prefijos semiauténomos:
MARCAS;:

[ /aero— (1)/ )
/anbie— /

{ /antropo=—/
/8po— /
L/a.riB'hO"'-/oocJ .

Una veg definidos los taxos a través de sus fér—
mulas de entrada se delimitan estas en sus correspon-
dientes férmulas "desarrolladas" o restiricecidén por l1a
oeurrencia constante en el desurme. Asi la férmula de_
sarrollada u-ordenacidén constante de F.5. serd:

/F.5.3F.2,3.1.8.4P,1,1,4F.1.2/.

Cuando los elementos hasta ahora descritos pueden
formar grupo entre si y aparecen en el decurso con ciexr
ta frecuencia los formulamos como "grupos" o conjuntos
de elementos morfolégicos. Be esta forme el taxo F.5.7.
(formantes de pronombres articulos) confeceiona 1la fér-
mula constante del grupoi

/E.5. 7.+ F.1./+ /3A0{1];': }

5 tAtF.2.3.1.a*Fél/o

2,1.- Bases Grupéles:

La conformacién de grupos sintagmdticos se elabo

- ra sobre las delimitaciones morfolégicas anteriores reg
lizando una segmentacién desde la secuencia grdfica y
sin acceder en ningdn caso & sus posibles funciones. Los
grupos se organigan como ordenamientos morfolégicos com~
plejos cuyos mficleos se han identificado anteriormente

como sustantivos, adjetivos, etc.; de esta identifica—

(1) E1 guién de las marcas de ests grupo da entrada a
las bases sustantiva y adjetiva bajo la férmula
restringida: — = +L iA.2+{F.1}

F,2
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¢ién reciben, por ello, las denominaciones des

glL.l.,: Grupo sustantival,

gLl.2.2 " adjetival,

gL.3.: " verbal.,

gl.4. " adverbial,

gGe3.: " preposicional, )
-gh,3.3 " no verbal,.e.

Estas bases grupales desarrollan después sus fér-

mulas de ocurrencias

b) gL03o = 1)

/Fo 306-
Y/P.3e4/ 4 {/Mestra |4
l /"parec"-

_‘_i:zj}li , /N/4/1034 Baag) B

2)

!/F-3-4/}+/L. Jramie: +{F‘3 N/4/L. 3+
[/F.306/ _y";:rec“- F.4/lél/ /+/ —’j'_il

2.1)

[ /"and"+¥®,3/
/Y80l1"+F,3/
/"ten"+¥,3/
/"ven"+F,3/

| /B.3.7.12/ |.

L+ /1.3 F.4/

(1) /D/ =(&Le2/y >  /e6.3/) ) N =[ /et.2f) -
F.5.7/41 /8034 © /gl 1/
(/250270 et 3 |
/F.5.3/ ﬁ ; - [0}
/2.5.4/]
/1?.5.5/n
L /F.506/ )
‘ L J
(2) Para formar gL.3 deben de darsde los complejos sefia-
lados o también: /1 3+{F-3 / / n
° F.4 / n

7.
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2.2~ Segmentacién sintagmdticas

El andlisis sintagmético que posibilitan las fér-
mulas grupales posee la utilided de funcionar como obe
rador eoadyuvante a la segmentacién grdfica Y el anfli-
8is morfémico determinando el volumen textual, la parce
la del deecurso donde aplicar las reglas y férmulas pre-

cedentes. De esta manera el enunciado responde al signo:
N - I
|28/ % [e1.3/ * /gL, 3/

Puede observarse que la presencia de /&L.3/ para

determinar la presencia de un enunciado es arbitraria,
La espeeificacién de la formulacién del enunciado se
acompafia de un listado de variantes que extenderian
abusivamente este apartado; en todo caso, se delimitan
como enunciados todas aquellas secuencias grupales o
morfolégicas seccionadas para el anflisis como incluf-

das en "O": E],posea.n ono L,3,

Desde esta base formulamos igualmente enunciados

complejos:

t/ea/+0|4] / gL/ Ojn = Coordinante.

[ ob{/e.2/+ 0 * = suvorainente primsrio (v0.1v).

[%H];g’é; +[L-g§é2] " = Enunciado subordinan~
d te complejo ("0.1.2").

E.i]-r[e.zh_o__l no_ Subordinante secunda-

rio ("0,2")

3.~ PROCESAMIENTO,

Dedas las bases sustantivas, la secuencia textual,
las férmulas de entrada y de desarrollo, los grﬁpos mor-
folégicos, la segmentacién sintagmética y las férmulas

funcionales,el ordenador realizard un andlisisg como eil
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que ejemplifica las bases y su operatividad:

“DILE AL NINO QUE SENALO QUE NO PUEDE LLEVAR ESAS

CARITAS", (1) ) -
DILE /L3 +(F.3.5.1.)2) 4+ F.3.1. 4 Fu3.2+F.5,1 —0-
AL /Ge3/+ /P5.T/———— ALY g‘("; 53— 0
NINO — /L.1+F.1,1+ F.1.2/. N
QU’ELL*/"QU.E"/ = /F¢5¢3/ —_6!

SENALO——/L.3 + F.3.1.1.+ F.3.2/.
QUEL/"QUE"/ = /&, 2/

;

NO /Led.2.5/
PUEDE /L.3 +(F.3.5.1.)..-(2)5+ F.3.2+F.3.2/. E 3‘('“‘
'LLEVAR /L.3+Pe4.1/- -] — 0.1
ESAS /F.5.6+F, 1.1+ F.1,2/ .1
BARITAS ——/L,1 + Au2,1.5+ F. 1.2 + F. 1. 24 ] —
NIVEL
de ~ /PALABRA/ JGRUr0/ [RESNGIATO]
andlisis _

LA

(1): Hemos incluido el vocablo "caritas" inten-
cionalmente ya que qQueremos subrayar que el mandlisis se efec-—
tua sobre textos seleccionados previamente y en los que, por

supuesto, no caben enunciados ambiguos o agramaticales.

(2)s E1 paréntesis especifica la presencia de
variante lexemdtica en los verhos "decir" y "poder". El pro-
grama incluye un apartado que formula las wariaciohes y aumen

tos verbmles y nominales.

(3): No hemos querido omitir el probleme de la
distineidén entre ¥gue"” relativo y "qué" subordinante no

relativo., En algunos procedimientos sobre lenguas naturales
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esta distincién, al igual que el andlisis de pasivas, etc.,
e hace imposible (TERANT, H,: Natural language Processing.

New York. 1981)., En muestro programa se incluye una des-
cripcidn’de contornos textuales de "que" permitiendo enfren
tar esta distineiédn con un margen de error minimo en caste~
llano. En el ejemplo que exponemos quedaria solventado me~
“diante la orden "CH® Que &signa la relativigacién al espa-
cio —gL.3 inmediato. '

(4): E1 grupo gl.3, contiene toda secuencia ver—
bal compleja incapag de conformer mds de un enunciado,

Sobre este procedimiento podemos exigir infor-
macién cuantitativa y-cualitativé requiriendo,por ejemplo,
freeuencia de cada formante o de los que nos interesen;
elementos y estrueturas morfolégicas, lexemdticas; evolu-
eién léxica y semdntica de le obra si ha sido previamente
ordenada; etes.

Muchas de estas peticiones, como es obvio, depen
den de la preelaboracién textual objeto del andlisis que
serd til para localizar vocablos, estructuras o sentidos
de los que el autor va>prescindiendo al correr de su obxa.
En nuestro caso, en la obra de Blas de Otero que ha susci-
tado este método, la advocacidn de "Sefior" con el signifi-
cado de Dios desaparece del texto del autor en un momento
dado, a ello acompafia el cambio de la grafia de "Dios" a
"¥Hos" y el paso‘a actitudes métricas y temdticas diferen—

tes.

Prancisco MILLA LOZAKO






