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1. Corpus unilingues, bilingles, multilinglies y paralelos

Un corpus de textos no contiene necesariamente textos en una sola lengua. Puede ser
de dos (corpus hilinglie) o de més lenguas (corpus multilinglie). En taes casos los textos del
corpus no son textos reunidos arbitrariamente, Sno que estan escogidos seguin idénticos
criterios de sdleccion en unay otralengua. Por giemplo, € Aarhus Corpus of Danish, French
and English est& compuesto de textos en tres lenguas que tratan todos del mismo tema: €
derecho de contrato. No son traducciones de los mismos textos. Los textos son diferentes pero
coinciden en latemética

Cuando un corpus tiene los mismos textos en diferentes lenguas se hablade un parallel
corpus: corpus pardeo. Hay que advertir que existe cierta confusidn terminoldgica porque
unos, por gemplo Johansson & Hofland (1994: 25), Schmied & Schéffler (1996: 41)
consideran que un corpus paralelo estd compuesto de textos origina es seleccionados segin los
mismos criterios y en diferentes lenguas, como es d caso del Aarhus Corpus. S se trata de
textos origindes con su traduccion hablan de un corpus de traduccion.' Siguiendo la
terminologia de Baker (1995 230) y McEnery (1996: 58), que parece ser la aceptada
comunmente ahora, denominaremos un corpus gue consste de textos originales en una lengua
con su traduccién en otra un corpus paralelo. Un corpus con textos en dos 0 mas lenguas
seleccionados seguin los mismos criterios o Ilamamos un corpus bilinglie o multilinglie. Un
gemplo de un corpus paradelo es d Hansard Corpus, que contiene una coleccién de actas del
parlamento canadiense tanto en versién inglesacomo en lafrancesas El corpus parddo se
usa para la construccién automética de Iéxicos y para la investigacion sobre la traduccion. Para
poder mangar estos corpus es necesario que las frases y las paabras que son traducciones
mutuas sean dineadas, es decir puestas unas a lado de otras.

B Hansard Corpus no es d Unico gemplo de un corpus paraéeo. Hay un corpus

compuesto de manuaes técnicos de IBM escritos en francés y en inglés. Luego en € proyecto



europeo CRATER (Corpus Resources and Terminology Extraction) se utiliza un corpus en
tres lenguas. inglés, francés y espafiol, dd terreno de las tdlecomunicaciones. Se llama d 1TU
(International Telecommunications Union) corpus. El objetivo principal de CRATER esla
confeccion automética de |éxicos bilinglies. Otros gemplos de corpus que son paraelos en
mayor 0 menor grado son:

- el corpus pardédo inglés - noruego (universidad de Odo) (Johansson & Ebeling 1996);

- e corpus parddoinglés- sueco (universidad de Lund) (M. Johansson 1996);

- el Chemnitz corpus pardelo/de traduccion inglés - deman (Schmied & Schéffler 1996);
- el corpus paraeo cagtellano - euskara (Abaitua, Casilla & Martinez 1997);

- e GILLBT Corpus de lenguas africanas,

- laATR Diaogue Database, jgponés - inglés;

- la Leiden-Jerusdem Armenian Database, armenio, griego, arabe y srio (Baker 1995:

232).

Los cuatro primeros son corpora recientes solo parciamente acabados; |os otros tres son
menos recientes'y estan citados en Baker (1995: 232).

Cuando en un corpus se combinan fragmentos de textos origindes y textos traducidos,

todos en la misma lengua, Baker (1995: 234) habla de un corpus comparable (comparable
corpus). El disefio (los criterios de seleccion) de los dos grupos de textos tendra que ser
idéntico. Este tipo de corpus se usa para estudios sobre la traduccién a fin de determinar
caracterigticas generales de textos traducidos en comparacion con textos originales (es decir,
no traducidos).
Los textos traducidos incluidos en un corpus necesitan informacion detallada sobre la persona
del traductor: profesond o aficionado, traduce s 0 no ala lengua materna. Esto es para poder
sacar conclusiones védidas con respecto a las traducciones en comparacion con los textos
origindes.

En la universdad de Odo Johansson & Hofland (1994 y Johansson & Ebeling 1996)
estan compilando un corpus de un millén de paldbras que consiste de 34 pargjas de texto en
inglés y en noruego. Son fragmentos de 10.000 6 15.000 palabras sacados de obras originales
y de su traduccion a inglés o d noruego. Es decir que se parte de origindes en las dos lenguas .
No dan los datos exactos de los textos incluidos en € corpus. Se limitan a mencionar dos
novelas noruegas y dos inglesas, € texto del acuerdo econdmico europeo, y del acuerdo de
Maedtricht (el Ultimo no en su poder todavia), y posibles textos de la agencia noruega de
prensa. Como d corpus en inglés no sblo contiene textos originaes sino también textos traduci-



dosde noruego, setrataad mismo tiempo de un corpus comparable. Por otra parte |os corpus
delosorigindes en inglésy en noruego estan disefiados segin |os mismos criterios de sdeccion,
y en ede sentido la combinacidén de los dos congtituye un corpus bilingle. Los textos que
forman parte dd corpus de un millon de padabras estaran aineados. En la parte dd corpus
dineada hagta la publicacion de Johansson & Ebeling (1996) se han puesto una d lado de otra
las frases (los enunciados) de los textos, no las palabras sudtas. El equipo tiene otros textos en
preparacion para agregar a corpus en dgun momento ddl futuro. Los textos estan codificados
segln las normas TEI (Text Encoding Initiative). Puesto que las unidades de los textos
edtaran identificadas detdladamente y |os originaes con sus traducciones estaran dineados, un
programa de bUsqueda producira pargjas de enunciados (frases) para cudquier palabra o
expresion en cada una de las dos lenguas.

El corpus parddo inglés - sueco esta proyectado paraincluir una variedad de géneros
de texto segiin € modelo del LOB y ddl Brown corpus. Incluye textos originaes en las dos
lengas con sus traducciones, en fragmentos de 10.000 a 15.000 palabras. El corpus esté en
Vias de compilacion.

El Chemnitz corpus de traduccion inglés - deman es un corpus pardelo de textos
origindes tanto en inglés como en deman junto con sus traducciones. Tendra las Sguientes
categorias de texto, mayormente en fragmentos de 20.000 palabras.

- publicaciones de la comunidad europea en terreno de la economia 'y de la politica
sodid;

- libros de texto cientificos. hitoria, filosofia, ciencias politicas, econdmicasy naturaes,

- folletos turidticos;

- publicaciones de la Embgjada Britanica de Bonn;

- literatura contemporanea.

El nimero tota de palabras sera de 1.500.000. Los textos literarios ocupan s0lo una parte

margina del corpusy no forman parte dd core corpus.

El corpus cagtdlano - euskara se enmarca en € proyecto LEGEBIDUNA en d que
colaboran representantes de las universdades de Deusto, Alcda de Henares y de la
Complutense. Est compuesto de boletines oficides de las Diputaciones de Alavay Bizkaiay
del Gobierno Vasco, con gproximadamente 7 millones de paabras en cada una de las lenguas.
Uno de los objetivos principaes del proyecto es la creacion de ‘'memorias de traduccion'
mediante € reconocimiento de unidades de traduccidn, que no son oraciones enteras Sno

partes de ellas. Estas unidades de traduccion son sensibles a contexto, en € sentido de que se



identifican los diferentes registros del lenguge (generd o adminidrativo) a que pertenecen. El
etiquetado del corpus seredizaen lalineade las propuestas TEl y MULTEXT.

2. Procedimientos utilizados en la alineacién de palabrasy frases”
Para llegar a dinear autométicamente las oraciones y las paldbras de textos en lenguas

diferentes se utilizan en primer lugar métodos puramente estadisticos. Asi es por gemplo €

método Gale & Church (1993), desarrollado con ayuda del Hansard Corpus, que se basaen

dos criterios.
a oraciones més largas en una lengua se traducen en secuencias mas largas en otra;
b. unos tipos de dineamiento se hallan con més frecuencia que otros. es mas probable que

una frase en unalengua se traduce también por una frase en la otra.

De modo que una frase traducida por dos, o dos frases traducidas por una son analogias
menos frecuentes. En € proyecto CRATER se ha combinado € méodo de Gae & Church
con otros sobre los que informan detadladamente McEnery & Oakes (1996). En un modelo
probabiligtico se combina la relacion entre € nlimero de caracteres de la frase en unalenguay
en la otra, con @ nimero de frases, dando penaltys para la fdta de probabilidad. S unafrase
en una lengua se traduce por una frase en la otrano se recibe un pendty, pero s una se traduce
por dos € penalty es 230, etcétera. La correccion obtenida en los resultados de la dineacion
entre dos textos varia seglin la pargla de textos y seguin d tema del texto. Se llegaa un 98% de
correccion en los textos inglés y francés ddl 1TU corpus. En textos periodigicos en inglésy en
chino € porcentgje de correccion es de 54,5%.

Para mgorar los dgemas de dineamiento s han ido introduciendo en d
reconocimiento de traducciones los [lamados cognates, que no son solo paabras Sno més bien
ggnos comunes a las dos lenguas. Se llaman anchor points (‘puntos ancla), o sea puntos de
correspondencia conocida entre dos lenguas. Entre inglés y frances, por gemplo, tenemos los
sguientes: los Sgnos de interrogacion y de exclamacion; las palabras que tienen cierto nimero
de caracteres idéntico a principio de la paabra (tax y taxe); los nombres propios, las
expresones numéricas, las paréntesis. Se estan llevando a cabo experimentos para comprobar
lasmilitud entre dos paabras de diferentes lenguas, que no coinciden por completo. Hasta qué
punto coinciden los caracteres y cudntas modificaciones son necesarias para convertir una
palabra de una lengua en su equivaente en otra. por gemplo, couleur y colour necesitan 2

cambios.



En d corpus pardedo inglés - noruego € procedimiento del dineamiento de los textos
parte de las correspondencias en paabras ancla en los enunciados de ambos textos (d origina
y su traduccion). Las paabras ancla forman en su sstema un 1éxico bilinglie compuesto segin €
criterio de que sean paabras de uso frecuente que tengan equivaentes directos en las dos
lenguas. Estén en edta lista de pdabras ancla pdabras funcionales, palabras de contenido:
nombres de los dias, meses, adjetivos y nombres de uso frecuente (en total 850 entradas en
Johansson & Hofland (1994: 29-32). También se utilizan partes de pa abras (raices): open esta
por open, opens, opened, openly, openness, etc. y nombres propios sacados del texto origind
de forma automatizada. L as parejas de frases que tienen & mayor nimero de pa abras anclaen
comun con mas probabilidad son origind y traduccion. Se incluye en d programa una consider-
acion dd tamafio del enunciado en nlimero de paabras y nimero de caracteres. Con respecto
a esto ultimo conviene observar que en una lengua con pocas paabras compuestas (como €
espafiol) comparada con otra con muchas paabras compuestas (como d holandés) no
coinciden la cantidad de paabras de un texto pero si se acerca la cantidad de caracteres. Una
pal abra compuesta tiene mas 0 menos € mismo nimero de caracteres que dos 0 mas palabras
smples que representan € mismo concepto. A base dd nimero de caracteres combinado con
el nimero de palabras ancla d programa permite también concluir que un solo enunciado de la
lengua fuente se convierte en dos enunciados de la lengua objeto o a revés. La combinacién
ided dd anchor score y la cantidad de caracteres no la han encontrado todavia. En
enunciados con pocas paldbras ancla la cantidad de caracteres tiene un peso més adto. Hasta

horae dineamiento se limitaaenunciados, es decir que no se dinean paabras.

3.  Aplicaciones de corpus en la investigacion sobre la traduccion®
Los corpus parados hilinglies se usan en la traduccidon automética en sstemas de
traduccion estadistica basada en dineamiento Iéxico y la posicion de paabras. Suden tomarse
en congderacion no frases enteras Sino secuencias de tres paabras, para las que se busca la
equivaencia en otra lengua. Los corpus son una fuente de datos directa para las méquinas. A
base del principio de la analogia sacan del corpus gemplos tipicos de frases o partes de dla
para llegar a redizar la traduccion de textos no traducidos todavia. Las Ultimas tendencias en
los sisemas de traduccion automdica se dgan cada vez mas de andiss sntécticos y
seménticos completos utilizando graméticas de reglas formales para ir basdndose en datos de

uso de lalenguaviva



En Example-Based Machine Trandation (EBMT) la traduccion se rediza segin €
sguiente procedimiento. Se dispone de un corpus bilinglie de textos traducidos y dineados. Al
ofrecerse una frase para traducir, € programa busca en @ corpus S ya esta la misma frase
alineada con s traduccion en la otra lengua. La probabilidad de encortrar la misma frase ya
traducida no es muy ata, a no ser que se disponga de un corpus de muchos millones de frases
traducidas y dineadas. Por esto, también se ha ideado un sistema que no busca la traduccién
de lafrase entera sino de partes de dla. Usando graméticas sintacticas, tanto en lalengua fuente
como en lalengua objeto sellega adividir las frases en sus condtituyentes funcionales. Luego se
buscan las equivalencias de esas partes en tnay la otra lengua. La ventgja de este Sstema es
gue las frases completas no necesitan ser idénticas y que se pueden aprovechar partes de
diferentes frases. El sstemano ha sido probado todavia.

De hecho, en lainvestigacion sobre la traduccion se utiliza toda clase de corpus. mono-
lingles, bilinglies, multilinglies, pardelos (Baker 1995). Se edtudia la relacion entre d texto
fuente en lengua A y su traduccion a la lengua B. Pero también es interesante ver cdmo en la
lengua A se diferencian textos originales de textos traducidos de otras lenguas. En otras paa-
bras € objeto de estudio es en € Ultimo caso € texto mismo. Lo que se hace es investigar
cudes son las caracteristicas de textos traducidos en si Sn considerarlos sdlo en relacion con
los orignaes. Ese tipo de corpus monolinglie estara compuesto por textos origindes y textos
traducidos en la misma lengua. Nos permite investigar las diferencias entre ambos tipos de
textos. El corpus multilingtie con textos en diferentes lenguas seleccionados de acuerdo con los
mismos criterios nos puede informar sobre las maneras en que se produce texto en esas lenguas
y sobre las posibilidades (o lafdta de elas) de expresar las mismas cosas en distintas lenguas.
El corpus pardelo que contiene textos originales con su traduccion en otra u otras lenguas se
utiliza en la formacion de traductores y para mejorar 1os resultados de sistemas de traduccion
automética. En € primer caso, su contribucion esencid es que contiene evidencia de como un
traductor resuelve problemas que se ofrecen en la préctica de la traduccion. Al comparar un
corpus de textos originales sobre determinado tema con textos traducidos sobre € mismo tema
y en la misma lengua pueden comprobarse ciertas propiedades caracteristicas. Por gemplo,
gue € nuimero de tipos de paabras types) es inferior en las traducciones, que la reacion
palabras gramaticdes vs. padoras |éxicas es més bga en los textos traducidos, o que
determinadas estructuras oracionales son més tipicas parauna u otra clase,

En Baker (1993) la autora concluye que en los estudios de traduccion se hallegedo d
punto en que la disciplina esta lista para pasar a la aplicacion de las técnicas y la metodologia



de la lingligtica de corpus. Los estudios de la traduccidon van adquiriendo cada vez mas d
caracter de una ciencia tedrica en lugar de ciencia aplicada. El empleo de grandes bases de
datos dard mas posibilidades para llegar a formular generdizaciones superando € nivel de los
edudios fragmentarios tan corrientes hasta ahora. La utilizacion de largos corpus de textos
traducidos permite pasar de la investigacion sobre la Sgnificacion (equivalencia entre origind y
su traduccion) ala caracterizacion de lalengua de las traducciones. Se prestard mas atencion a
establecimiento de normas para textos traducidos, una normativa que ocupa una posicion
intermedia entre la competencia y la actuacion. La atencion ira dirigida hacia la descripcion de
texto objeto (0 sea la traduccion) definiéndose asi una rama descriptiva de la traductologia
Johansson & Ebding (1996: 4) describen asi los diferentes tipos de estudios que permite llevar
acabo € corpus pardelo:

a estudios contrastivos basados en textos paralelos en inglés'y en noruego;
b. estudios contragtivos basados en textos originales y su traduccién en las dos lenguas,
C. varios tipos de estudios de traduccion: del inglés a noruego 'y vice versa; comparacion

entre textos originaes y textos traducidos en lamisma lengua; y caracteres generales de

textos traducidos a base de las traducciones en las dos lenguas.

4, Estudios realizados

Hasta d momento se ha redlizado un estudio sobre las interrogaciones en inglésy en
noruego en Wikberg (1996) utilizando € corpus pardeo. Wikberg compard textos proceden
tes de noveas: origindes en inglés con su traduccidn a noruego, asi como textos originaes en
noruego con su traduccion d inglés. Saco del corpus las oraciones de 7 a 10 paldbras para
obtener oraciones finitas y no fragmertos de araciones. El signo de interrogacion resultd ser
muy Util para encontrar las interrogaciones en e texto origind y traducido. Oraciones interroga-
tivas no son sempre smples preguntas SN0 que expresan también ruegos, sugerencias, etc. Ha
encontrado contrastes formales, semanticos y pragméticos entre las dos lenguas. A veces una
interrogacion en una lengua se corvierte en una oracion declarativaen laotra. Ademés @ autor
ha podido establecer diferencias en la digtribucion de estructuras sintécticas equivalentes en los
textos originadesy sus traducciones.

Aprovechando € corpus parddo inglés - sueco, M. Johansson (1996) estudia €
fendmeno de fronting en sueco y en inglés partiendo de tres obras suecas y tres obras inglesas

con sus correspondientes traducciones.” Los seis textos representan tres géneros: ficcion



generd, novela policiaca y autobiografia. Para Johansson fronting refiere a la colocacion de
cuaquier emento delante dd sujeto (en una oracion declarativa) en inglésy ddarte del verbo
+ SUjeto en sueco, con excepcion de conjunciones, pronombres relativos e interrogativos,
interjecciones como well, oh, etc. Las diferencias y coincidencias existentes entre ambas
lenguas en cuanto a fendmeno en cuestion aparece con mas daridad en la comparacion de
textos origindes con su traduccion. En inglés @ fendmeno de fronting es mucho menos
frecuente que en sueco en € que d objeto directo 0 un complemento adverbia gparece muchas
veces d principio de la oracion. Esto ya se ssbia por intuicion. Ahora se ve confirmada esta
intuicion en la comparacion de textos concretos. Johansson estudia detalladamente las clases de
adverbides y de otras funciones sntacticas que se halan en posicion inicid antepuestas d
sujeto o d verbo + sujeto. En redidad hay cuatro posibilidades:
- un eemento ocupalamisma posicion en sueco y en inglés,
- un eemento cambia de poscion;
- s usa una edructura diferente (por gemplo, un adverbio es sudtituido por una

propaosicion subordinada);
- se suprime @ eemento en la traduccion.

Utilizando d Chemnitz corpus de traduccion inglés - demén Schmied & Schéffler
(1996) dedican atencion a fendmeno de o que en inglés se llama trandlationese: hablando en
términos generdes refiere ete fendmeno a desviaciones del uso corriente de la lengua
presentes en textos traducidos y causadas por influencia dd texto origind (fuente). Las
desviaciones pueden ser smplemernte fdtas contrad sstema de la lengua destino (por gemplo
no usar en traduccién espafiola un subjuntivo porque no se usa en la lengua fuente). También
puede que la traduccién vaya en contra de la norma de uso establecida en determinada lengua
(por gjemplo, usar en traduccion holandesa una proposicion cleft (hendida) que en espafiol se
usa con frecuencia pero que en holandés no es corriente aunque tampoco es imposible (o sea
un error gramatica). Existen también caracterigticas universales de traduccion que no se deben
a influencias de determinada lengua fuente, como la tendencia a smplificar oraciones, a
desambiguar elementos, a evitar repeticiones (Baker 1993: 243). Hasta ahora existen pocos
estudios sobre la norma de uso de lenguas especificas, seainglés, deman o espafiol. Solo d
saber cOmo es la norma podemos constatar desviaciones de la misma. El corpus comparable
puede servir para llegar a definir esa norma. S hay agiin conocimiento suelto, esta basado en
estudios contrastivos o intuicion sobre propiedades de lenguas. Asi sabemos que en inglés se

usan verbos modales (may, etc.) donde € deméan o @ holandés emplean adverbios modales.



En egpafiol € empleo de los pronombres personaes tonicos de sujeto es mucho més limitado
gue en inglés, demén u holandés. ¢Es un fendmeno que pertenece alanormay a sstema? Hay
muchos factores que juntos juegan un papel en @ andiss y la comparacion de textos
traducidos. gramaticalidad, aceptabilidad (S 0 no segin la norma), contexto socioculturd,
interpretacion correcta dd significado. En su articulo Schmied & Schéffler estudian 5 es cierta
la afirmacion de que € inglés es menos directo que € demén. Tratan de encortrar diferencias
cuantitatives y cuditativas en los dementos y edructuras que expresan lo tentativo y lo
indirecto: adverbios y verbos modaes, construcciones impersonales, comentarios parentéticos,
etc. Tomando en cuenta textos originales en inglés y en demén asi como traducciones de los
textos ingleses d deman hacen un andids pormenorizado de los dementos indicados. Ese
andigs es complicado y se corre e riesgo de incurrir en interpretaciones subjetivas.

5. Hacia un cor pus par aldo holandés - espafiol

Viendo las experiencias y |os resultados provisionaes obtenidos en la confeccion y €
andlisis de corpus paralelos nos parece interesante empezar un experimento con un corpus de
este tipo que contiene textos origindes en holandés y en espafiol acompafiados de sus
traducciones a las respectivas lenguas. Una vez dineados los textos las gplicaciones para la
investigacion y la ensefianza de idiomas son multiples. Por 1o que respecta a esto Ultimo pensa-
mos sobre todo en la formacion de traductores y en los estudios de gramética descriptiva y
contrastiva de las dos lenguas.

No abundan las traducciones de textos no literarios de indole generd entre d espafiol y
el holandés. Nos referimos a manuaes de historia, ciencias sociaes, antropologia, etc. Por otra
parte, los textos que suelen producir las oficinas de la Union Europea, muchas veces disponi-
bles en |as lenguas de la comunidad, son de caracter técnico y van destinados a especidistas en
agricultura, politica, economia, etc. Esto los hace poco interesantes para aumnos universitarios
cuyos conocimientos de la segunda lengua que estudian no permite aln € mango de textos de
una complicacion |éxica de este tipo.

Se ha demostrado (Hulst 1996) que las traducciones de folletos turisticos no cumplen
sempre con las exigencias de cdidad que se les deberia imponer. Aungue S es cierto que

representan un tipo de textos que en S & interesante analizar por Su carécter persuasivo.

Antes de decidir por un corpus extenso que contenga diversas variedades de géneros

de textos, optamos por la formacion de un corpus de tamafio limitado compuesto de textos



literarios tomados ce novelas de autores contemporaneos. En generd, actuamente la calidad
de las traducciones de este tipo de obras es bastante buena. La fantasia 'y € dominio de
lenguge de los novdidas se reflgan en los textos traducidos, interesantes desde € punto de
visadd egtilo y de los recursos sintacticos, morfoldgicos y 1éxicos empleados.

Nos proponemos por o tanto desarrollar un corpus paralelo de 32 fragmentos de
20.000 paabras cada uno, procedentes de 8 novelas origindes espafiolas y 8 novelas
origindes holandesas, con sus correspondientes traducciones. Este corpus tendra el carécter de
un corpus piloto del volumen de unas 640.000 palabras en totd. Sobre € disefio y @ desarrollo
de la creacion del corpus paraleo epafiol - holandés esperamos informar en una futura contri-

bucion.
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1. Pero en el mismo articulo Johansson & Hofland llaman un corpus paralelo al corpus
gue contiene tanto textos originales en inglés y en noruego, como traducciones de
textos del inglés al noruego y vice versa.



2. Ver McEnery & Oakes (1996)
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